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Che il foro desiderava un TraUato su la nunciazionc 
di nuòra opera , credo che niuno posm dubitame. E 
niuno, a*edo, dubiterà, che il piano propùstoini, cioè di 
considerarla, qual ern, qua) è , e quale potrebbe essere, 
è il mgli&re che si poteva ideare, cosi nel rapporto alla 
scienza , che al perfezionamento della legge. Il dubhio 
dunque sta soltanto a vedere, se io abbia bene eseguile 
Ud piano : giudizio che appartiene per la scienza ai 
giureconsulti , per la leggio agli uomini di stato. Se si 
dica y come mai , senza avere queste qualità , io abbia 
osato trattarne , rispondo : Fungar vice cotìs. Ho fatto 
ciò che per me si poteva , e forse avrei Jatto meglio , 
senza le frequenti intermissioni cagionate dalle mie oc- 
cupazioni forensi. 

Se alcuno trovasse inopportune o lunghe le discussioni 
sfkd diritto romano, ed anche su la giurisprudenza fran- 
cese , lo esorto a continuare la lettura , avendo io fi- 
ducia , che dopo aver egli finito di legger tutto e atten- 
tamente, cangerà di avviso, e le troverà in vece neces-^ 
sarie allo sviluppamento del piano. Senza di esse , io 
avrei dato delle cose una esposizione non esatta né ra- 
gionata : non mi avrei preparato il criterio della giu- 
risprudenza presente, né le basi della riforma. Per giu- 
dicare della giurisprudenza , era necessaiHo veder tutte 
le norme , vere e false, a cui si è appigliata , ed an- 
che le omesse. Per vedere ciò che si potrebbe fare , io 
doveva rendermi conto di tutto ciò che si è fatto. Enel- 
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T esaminare le opinioni di grandi giureconsidti , nazich 
nali ed esteri , io doveva j anche per rispetto alla loro 
riputazione , non .semplicemente accennare , ma svilup- 
pare le ragioni che non mi permettono di essere del loro 
avvino. Da qualunque parte poi sia V errore , la im- 
portanza è che si scopra. La giìAStizia guadagna sempre, 
e la gioventù ancora. 

Io vi ho unito , con alcune aggiunzioni^ àue altri 
miei opuscoli die furono bene accolti dal pubblico. Use- 
co7ido specialmente di cui era esaurita la prima edizio- 
ne) Si vedrà ti nesso che ha col Trattato , e si trove- 
ranno in fine alcuni de'gtudizj che né furon dati nel re- 
gno e fuori. Il suo oggetto è di maggiore interesse^ ed 
io richiamo su di esso tutta V attenzione de giureconsulti 
filosofi, cioè di coloro che conoscono meglio ed amano da 
vero la giustizia ed il bene dei popoli. 
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INELLAHUNGIAZIOIIB DI NVOYA OPfelA, QUAI. ERA PER DIRITTO ANTICO* 

SEZIONE I. 

Qual era per diritto r(miano anti-^ustinianeo. 

%. I. Definizione della wuneiaxione di nuova opera , $ue eauee p 

ed oggetto. 



—m^ 



Art. 1 . y oÈT la definisce così ; Novi operii nunei^tio nihil 
àliud est, quam legiiima prohibitio , facta notum opus paranti^ ne 
in opere pergai^ donec de jure constiterit '^ Ad Pand. hoc. titulo. 

EiNEao : Est legitima prohibitio facta et qui contra pristinam 
formam opus novum facere conatur , eum in finem ut non pergat ^ 
dotiec vel causa piane cognita^ vel satisdatum sit — Ad Pand. h. t. 

MuHLEKBRUCH : NoDi operis nuneiatio e$t prohibitio , juris con^ 
servandiveldamni depellendi causa ei facta, qui rei ejusque immo^ 
bilis y mutationem vel aedificando vel destruendo molitur •=-* Doctr< 
Pand. S 463. 

Nella definizione di Muhlenbrcch mancano i due termini 
delV impedimento , indicati da Eineqo, donec vel eausa piane 
cognita, vel satisdatum 'sit. 

Nella definizione di Yoét manca uno di essi, vel satisdatum 
$it. Io credo che la definizioiie di Einegio è più esatta , se^ 
tondo il diritto romano — Ma là più adattata al diritto nuovo 
è la definizione di Voét, siccome vedremo nella seconda parte 
di questo Trattato. 

2. Le cause della nunciazione possono esser tre : naturale, 
pubblica j impositizia. La naturale è quando alcuno immetta 
nel nostro edifizio , o edifichi nel nostro suolo. Pubblica , se 
la novità è &t(a in luogo pubblicò , o contro la forma pre« 
scritta dalle leggi. Impositizia, quando alcuno dopo avere im« 
posto al suo edàzio una servitù, fa un'opera contro la ser« 
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vilù T Cum qui$ posteaquam jus suum deminuit, alteriuM auxit, 
hoc est, posteciquam servitutem aedibus suis imposuit, contro servi- 
tutem fecit — L. 5 , S ^ I>- 1^- *• * 

3. V ometto poi dell' impedimento è la conservazione, di un 
diritto > o la prevenzione di un danno. 

S II. À chi compete la nunciazione di nuova opera. 

4. Neir interesse pubblico, compete ad ogni cittadino, meno 
j pupilli e le femine , aVquali è proibito d' istituire azioni 
popolari. 

5. Nell'interesse privato compete a chi ha il dominio o 
il possesso , al superficiario^ al possessore di servitù , al cre- 
ditore p^gnoratizio ** 



^ La traduzione , che qualciuno ha dato di questo §, dcTo attribuirsi 
a disattenzione a Qualificavasi imposta o impositizia (cosi eeli scrive) 
quando taluno* vedeua diminuito il suo diritto con aumento deJCaltruii> — 
Or nel senso di Pbdio, riferito da Ulpiano, s' intende bene, che la conces- 
sione di una'Servitù diminuisce il diritto del cedente, e lo aumenta nel ces- 
sionario. Mal nel senso del traduttoi^e sono inconcepibili quelle fasi di di- 
minuzione e di aumento di diritto, perchè un attentato non toglie diritto 
al sofferente, né lo -da ali* agente. B se producesse questi effetti, sarebbe 
stata impropria la óenomìnazìmie 4Ì' im^ositizia : né la causa impositi- 
zia difierirebbo dalla naturale ; che anzi nella naturale il possessore ve- 
drebbe maggiórmente diminuito il suo diritto con T aumento dell' altrui* 
Fare che abbia sentito egli stesso V imbarazze della sua Inter petrazione, 
giacché cerca di spiegarla soggiungendo » che T incremento di diritto 
altrui non è necessario che sia in fatto, bastando per avventura che sia 
in intenzione ed a senso di legge » -» Ma chi ci spiegherà questa nudva 
genesi di diritto, in intenzione, non in fatto ? Secondo la legge l'au- 
inento del diritto nel «fondo dominante , e reale , non intenzionale ; ed 
è notevole, che Ulpuno aveva dato egli medesimo una chiarissima spie- 
sazione di quella diminuzione ed aumentò rispettivi di diritto: hoc est ^ 
{cumquis ) posteaquam serifitutem aedibus suis imposuit, centra ser- 
vitutem fecit. 

*''- L, un. ^ 5 I B. de /emiss.—- L. 3 B. de nov. oper. nunc— L. 9 , 
eod. 

In seguito mi asterrò di citare le leggi , quando sono nel-tit. di cui 
tratto, al quale perciò intendo riportarmi. 

iSe poi fossero in titolo diverso , non mancherò di citarle ; ed anche 
quando richiamo V attenzione del lettore sopra qualche legge. 
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Sur(» poi la emfiieufii , gV interpelri non han dubilato clie 
4X)mpe(a la nunclazione di nuova opera al domino direKo 
ed air emfiteuta 

6. Non compete al colono, idi' inquilino , o ad altro pre- 
cario possessore/ Ciò per legge romana ; ma sieoome i eciUmi 
perpetui di qua dal Farp^ per le leggi su la divisione de' de- 
manj , sono dichiarali proprletarj assoluti col solo peso di un 
censo riservai ivo redimibile (art. 17 e 19 Istruz. 10 marzo 
18^10 ) casi è indubitato che loro compete la nundazione di 
nuova opera. 

£ C3mpele pure ai coloni perpetui in Sicilia, abbenc}iè siano 
semplici emfiteuti, art. i8 , Istruz. 11 dicembre 1841. Dif- 
ferenza ìmportan(e tra queste e quelle colonie perpetue 

7. Non compete al socio confro del socio che edifichi in fondo 
comune. Può essere però impedito con l' azione Comuni divi- 
dundo y o più presto per' mezzo del Pretore. 

' Idem y se il mio socio faccia un' opera nuova in fcmdo co- 
lùune, la quale nucccia'al fondo di mio dominio esclusivo. 

8. Non compete all' usofruttuario contro del proprietario , 
salvo a chiedere F usofrutto se si rende deteriore per causa 
della nuova opera. 

9* Ma contro di ogni altro vicino può 1' usofruttuario im-: 
pedirla ? Secondo Ulpiano, non. a nome proprio , ma si bene 
procuratoria nomine Secondo Giuluko poilo)[Niò: e deve in- 
fendersi a nome proprio , giacché non dice , a nome altrui. 
£d è notevole che è lo stesso Ulpiat^o die riporta la opinione 
di Giuliano. 

Ecco la prima legge — Usufructuarius autem opus novum 
nuneiare suo nomine non potesi : sed procuratorio nomine nwn- 
ciare poterit , aut vindicare usumfrucium ab eo , qu4 opus no- 
vum faciat : quae vindicatio praestabit et, quod ejus interfuity - 
opus novum factum non esse — L. 1 ^ § 20 D. de nov. oy. . 
nunc, ( Ulp. lib. 62 ad Edìct. ) ;,;;^ \ 

La seconda legge è questa: ^ 3. lus habetopus nommnun^ 
ciandi qui aut dominium g>ut servitutem habet — § ^ — liem 
Juliano placet, ei fructuario vindicandarum servitutum jus esse, , 
^ ' . ■ ■■ .. 

^ Secondo BrunemaiSmo , compete la nunciaùone ài nuova oper^ 
anche al flttajuola a lun^ teìnpo, etl esser qiif'sta \a comune opi»io»^* 
GoMEZ vi meUe la condizione, se il locatore h V^ente. 
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seeuAdum quod opu$ noimm nuneiare poterti fDicino,et remiV 
Ha fHili9 erti: ip$i autem domino praedii si nunciaverit , remis-* 
sto inutilis erit: ncque sicut adversus vicinum ita adversus do^ 
"mifium agere potest , jus ei non esse , invito se , àltius aedi" 
ftcar&y sed si hoc facto usufruetus deterior fiat, petere usum- 
fructum debebit. Jtem Jidianus dica de caeteriSf quibus àliqua 
àervitus a vicino debetur — X. un, $ 4 , D. de remiss. ( Vip. 
lib. 7i ad Ediet.) 

Akuni interpetri siegnono l'avviso di Ulpiano» senza inca- 
ricarsi di quello di Giuliano ( Muhlen. op di. ) Altri per to- 
gliere r antinomia , dicono che Ulpiako riferiva la oi»mone 
di Giuliano senza però approvarla. Ma avvedutisi che alla loro 
inlerpetrazione ostana le parole di Giuliano » ntilis , inutiliSj 
messe in antitesi , correggono il testo, permutando il sito di 
tali parole ( Gujac. Obs. lib. i, cap. 16, et lib. XVI, e. 31) 

Non vi è bisogno, rispondono altri, di correggere il testo. 
Pdchè r usofruttua.io ha il diritto di vindicare là servitù , 
può per conseguenza nuneiare la nuova opera al vicino. Ma 
fiiccome la vdndieazione della servitù compete al solo proprie- 
tario , ^ a nome soltanto del proprietario può essere esercì-* 
tata dall' usofruttuario , perciò la nunciazione , che costui fa- 
cesse contro del suo autore, sarebbe inutile — Così Duareno , 
Wissembachio e Marano , seguili da Pothier. 

Secondo Voét , Ulpiano fece sua là opinione di Giuliano, 
ma nel senso però che l' usofruttuario, nella vindicazione della 
servitù , e nella nunciazione di nuova opera , rappresenta 
sempre il proprietario. Ad Pand. tit. Si servit. vind. 

NooD, Observ. lib x , cap. 16 -et lib. xvi, cap. 31, dice, 
non esser mai venuto in mente ad Ulpiàno né a Giuliano, 
che 1' usofruttuario potesse a nome proprio vindicare una ser- 
vitù, e nuneiare la nuova opera ; perei ::cchè dell' azione con- 
fessoria essi trattarono altrove. Qui ne parlano solamente per 
ciò che riguarda la nunciazione di nuova opera , cioè della 
vindicazione procuratorio nomine. Ciò apparisce più certo ^ più 
chiaro da che 1' uno e l' altro danno all' usofruttuario la vin- 
dicazione di servitù e la nunciazione di nuova opera contro 
del vicino : ma gliela negano contro del proprietario, perchè 
sarebbe assurdo sperimentarla contro di .quello .stesso, a ,no- 
me del quale si sperimenta — De usu/r. cap. XV. 

EiNEcio parlando di coloro che, possono, o non possono 
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ntmciare la nuòva opera , oon nomina gli ufiofruUiiarj. Ila 
altrove li melte tra quelli ohe hmmo V azione ednfessoria l e 
ciocché è più V <^(a il $ 4 , 1. un. B. ^ remiss. , dove si dà 
all' usofruttuario la nunciazione di nuova opera contro del vi* 
cino — M Pand. ut. De noi?, pper. imnctcl — Uh Si $ért. 
vindic. 

Taglioni dà all' qsofrutioarlo 1' azione confessoria «Itie : 
HuUa poi dice , se po68a impedire la nuova opera — ( €2od. 
civ. col eonfr. delle leggi rom. ) 

A me sembra evidente che giuliano , o per dir megUo, la 
seamda legge dà ancbe all', usofruttuario il diritto di vindicare 
le servitù , et fruetuario vindicandafum nritututn jm ^$e ; 
e per conseguenza il diritto d' impedire al vicino la nuova 
opera , secundum quod opus mmim nuneiare paiertt vicino; 
purché pqrò il vicino non sia il proprietario dd fondo sog- 
getto all' usofrutto , ipti autem damino pmedii st nuneiaveriU 
remissio inutilis erit. Ed affinchè n<m si prendesse analogia 
dalla facoltà datagli contro ogni altro vicino, soggiunge: Non 
perchè può V usofruttuario farla valere contro del vicino, si può 
«indurre che la possa anche contro del proprietario, neqite zi- 
cut advérsus vicinum^ ita adversus dominum agere poterli. Dun- 
que tutta la meraviglia degl' intìerpeiri sulla discrepanza di Giu- 
liano con Ulpiano ed altri giureconsulli , o di Ulpiano con 
se stesso , e tutti i loro sforzi per metterli in armonia , non 
distruggono il fatto, cioè la esistenza di quella legge , e de' 
suoi rapporti con le altre. QuelV Item messo da Ulpiano. tra 
le sue teorie , e quella che aggiunge di Giitliano , senza di- 
sapprovarla , importa, per forza di vocabolo e per solito stile 
di Ulpiano, continuazione di dottrine sulla materia , e conti- 
nuata indicazione delle persone a cui competa la nunciazione 
di nuova opera. Del resto , checché Ulpiano avesse in sua 
mente pensato della opinione di Giuliano, questa è divenuta 
legge , come legge è divenuta la sua teoria. Dunque in vece 
di attendere alle origini rimote , dcAide Giustiniano tn»sse 
quelle leggi , consideriamole in loro stesse. Ora cinfrontatele 
tra loro, è impossibile hbn trovare che la seconda ( per zito^ 
giacché sono sincrone per sanzione ) dica ciò che non dice la 
prima. Sostenere che a Giuliako e ad Ulpiano non sia venuto 
in. mente che l' usofruttuario possa a nooie i^oprio vindìcire 
la servitù e nuneiare la nuova opera t mentre Giulia^k» \o 
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aveva, scritto y ed Ulpiano lo ha riferito , mi pare cosà al- 
quanto ardimentosa. Gonchiudo: che F usofruttuarìo posa im- 
pedire al vicino la nuova opera, non vi è dubbio. La impe- 
dirà procuratorio nomine , o a nome proprio ? Ciascuno può 
scegliere come gli aggrada, giacché Gìcstiniano sanzionò Funo 
e F altro avviso , senz' avvertire alle conseguenze, o piuttosto 
alla difformità de' principj. 

10. Ho detto che la nunciazione di nuova opera compete ^ 
iwssessore di servitù. Ciò richiede una spiegazione. Ewi una 
Jegge^( 1. i4 , D. h t. ) la quale al possessore di una data 
servitù di passaggio, via ^ nega in modo assoluto la nuncia- 
zione di nuova opera , lasciandogli F azione ( confessoria ) di 
vindicare la servitù. Come conciliare questa teoria col prin- 
cipio stabilito in altre leggi, cioè clie il diritto ad una servitù 
conliene quello d' impedire ciò che si opponga alF uso della 
medesima ? Come conciliarla col principio speciale, cioè che 
la nuKciazione compete a chi gode di una servitù ? Molte sono 
le opinioni degFinterpetri. 

DoARENo , che ne contava fino a dodici^ giustifica quella legge 
per la ragione che la nuova opera non impedisca il {assag- 
gio— C. h. t. et ad 1. 5, § 10. 

Altri : perchè riguarda servitù discontinua. 

DoiTELLO : perchè ne' fondi rustici , dove le opere sono ur- 
genti , non si ammette impedimento adopera nuova , abben- 
ehè con altra azione si ottenga lo stesso : lib. XY. §. 32 
et 38. 

Brunemanno: È ammessala nunciazione nelle servitù urbane, 
non nelle rustiche , perchè né poderi la proibizione di nuove 
opere , che debbono farsi in tempi determinati , sarebbe pe^ 
ricolosa. Ed esser questa la comune opinione — Ad Pand h. t. 

Ilingero : deve distringuersi , se la via fu data precisamente 
per quel luogo dove si edifica , o fu data indeterminata una 
via ; nel primo caso è ammesso F impedimento , non è am- 
messo nel secondo. Ad Dònel. nota (8) 

ViNKio : distringuete se sia il domino che edifica , o un 
estraneo. Contro F estraneo , è sempre ammessa la nuncia- 
zione di nuova opera. Contro il domino poi, distringuete an- 
cora , se offende direttamente la servitù , o indirettamente.. 
Nel primo caso è ammessa la nunciazione ; nel secondo non 
è ammessa — Partii, jur. A. t. E cita Farro, l9 Conj. ^. 
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GtiACió : gV interpetri si battono senza risultato , e volendo 
esser creduti sulla loro parola. La cosa è mollo chiara* Distin- 
guete le servitù che consìstono principalmente nel diritto d'im- 
pedire la nuova opera (come sono quelle : altius non toUendi 
— ne prospectui vcl luminibus offlciatur — vneris f erendi ) 
dalle altre servitù. Per quelle compete la nunciazione ; per 
le altre compete solo il diritto di riclamaret la servitù. Obs. 
lib. 1 , cap. XVII. 

PoTHiER siegue la opinione di Cujacio — Fané, Instin h. t. 

VoÈT : Tutte le servitù , così rustiche che urbane conten- 
gono il diritto di* nunciare la nuova opera, quando però 'Que- 
sta impedisca totalmente IVuso della servitù. Che se T uso possa 
trasferirsi in altra parte del fondo , come sarebbe il passag- 
gio di cui parla la legge citata , allora cessando il diritto 
d' imjgelire V edifizio^ rimane quello di domandare che si as- 
segni altro luogo alla servitù. Comm. ad Pand. lib. 8, 1. 11; et 
12 et t. VII. n. 8. 

Merlin : questa è la conciliazione più semplice , in . con- 
fronto delle altre che sono fantastiche— Otioe^l. de droit—De-- 
nonciation de nouvcl cevre $ i. A. edit. 

Per me la opinione di Yoèt non è esente ella stessa da dif- 
ficoltà ; perciocché oltre di dire ciocché quella legge non dice, 
incontra un ostacolo in altra legge la quale , benché Tedifizio» 
ugualmente che la servitù di passaggio iter , fossero limitati 
ad una parte soltanto del fondo , nondimeno inibisce V edi- 
fizio , anziché trasferire altrove la servitù : » Si eo loco, per 
quem mihi iter debetur , tu aedificaveris : possum intendere ju$ 
mihi esse ire , agere : quod si probavero ^ inhibébo opus^tuum: 
L. 9, D. si serv. vind. — Come mai si -può concedere a Voét 
che questa legge sia rlstreltaal caso che Tedifizi.) occupi tutto 
il fondo serviente , mentre parla di luogo , e di quel luogo 
che era destinato alla servitù ? Locus est non fundus scd portio 
aliqua fundi : L. 60 D. de v.o. È in verisimile ancora che un 
fondo serviente consista tutto in queUa lingua di suolo che si 
assegna al passaggio : è anzi verisimile che una parie soltanto 
del fondo sia addetta al passaggio. Ora quest' ultima ipotesi 
che per presunzione é ammessa nella prima legge e fa la base 
della interpetrazione di Voét , resta esclusa nella seconda legge 
non solo per presunzione , ma per proprietà ancora di lin- 
guaggio. 
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Gm vengo che questa legge lisiceva dipendere dalle pruove della 
servitala inibizione dell' opera , ma le pruove potevano esser 
fatte cjA presto da colpirla nello stato d' imperfezione, al quale 
sembra alludere la stessa legge : tnhibebo opus tuum *, Al- 
lora t cangiati il nome e la natura dell' azione , il risultato 
principale sarebbe lo stesso che della negata nunciazione di 
nuova opera. 

Che diremo dunque ? diremo che quelle le^i » prese da di<- 
vtersl autori, non sono di accordo. La varietà e gli sforzi de- 
grinterpetri nascono dal supporle uniformi , e che siavi qual- 
che mezzo non ancora scoverto da sgombrare l' apparente an- 
tinomia. Forse eravi qualche ragione da negare la nunciazione 
di nuova opera in quella servitù di passaggio, riservandole in- 
vece r azione confessoria. Ma nello stato presente V anlimonia 
è positiva ; e voler negarla è lo slesso, che obbligare le vostre 
urcGC.iie a sentire iu due corde dissonanti V unisono. 

$. IH. Con qucUi condiziot^i , e con quali precauzioni si fa la 
nunciazione di nuom opera. 

11. — Le condizioni sono 

1.^ Che l'opera sia imperfetta, ancorché non si sappia a 
che tenda : ** perciocché se fosse già compiuta , cessa l' editto 



/^ Ui opus per nunciatienem, inhibereiur , dice altra legge ^ 

cioè la leg^e piima D. h« t. 

** Poiché è della natura di qiiest' azione impedire la elevazione del- 

' r opera , dev* essere parimenti conforme allo spirito della legge^ ed fll*/"^ 
teresse dello stesso novatore , che V impedimento avvenga sul principio 

«dell'opera, anàcbe nel suo progresso: e maglio se la prevenga ne' suoi 
preparativi. Hoc Edictum . . • adversas futura opera inductum esi ,• 
non adversus praeterita : hoc est aduersus ea quae nondum facta sunt 
ne fiant , I. i. $. i , D. h. t. — Potest autem ^uis nunciare etiam 
ignorane, quod opus fiere t ^ §. S eod — 8ipe quis asdificet^ s'ive in^ 
choet aedmcare, 1. 5, $ 3, eod. Quindi sembra clie'il vicino, che vedesse 

S reparati i materiali per edificare, pronti gli operaj, incominciato Io scavo 
elle fondamenta , e simili, potsse denunziare la nuova opera. Ma un 
altra legge, invece di contentarsi di preparativi o di principio di ese* 
cuzìone, richiede che la costrasione presenti già una certa forma, e l'a- 
spetto già fatto di un opera: Opus factum accipimus, non si unum pel 
alterum coementum sit ìmpositum : sed si proponatur instar ' quoddam 
cperis t et facies quaedam fiicta operis I. 3i , $ 3 , D. h. t. Se«ondo 
YoAT il senso di questa legge è che in questo modo e nou altrimeoti si 
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delta nunciazione di nuova opera ^ e bitic^fBa passare sccaodo 
i casi 9 ad uno degP interdetti — Quod vi aut dam — Qièod 
£n loco Mero vel publico -^ Quod in flumitie publieo ripave jm^ 
blica factwn erit, 

2^" che sia infissa al suolo. Le operazioni del mietere potare 
tagliare alberi , non appartengono a questo editto. 

3.^ che si cangi la pristina forma del luogo» sia con la odi* 
ficazione » sia con la demolizione. 

^.'^ che non si tratti o di puntellare F edifizio adtieo , uè 
di rifare o purgare aequidotii , o cloache , né di opere nelle 
quali il ritardo induca pericolo. 

Non fa condizione il ciso, che il fondo dove s^ intraprende 
la nuova opera» debba essere contiguo al mio. Ancorché tra 
il mie fondo ed il fondo superiore dove si fk la novità » in- 
terceda altro fondo» nondimeno posso. impedirla » perchè ane- 
che tra fondi » separati da fondi intermedj » possono esservi 
delle servitù. 

12 «—Le precauzioni sono: 

1.^ U così detto giuramento di calunnia » cioè Si agire di 
buona fede » non per dispetto. Giuramento reso poi comune ad 
altri giudizj » ed al rea convenuto. 

2.** Se la nunciazione è fatta procuratorio nomiHey de. e il pro- 
curatore dar cauzione che il suo fatto sia ratiOcato dal dor 
mino » ancorché egli fosse vero procuratore *. • 

§. rv. Dove 8i fa la nuficiàzioney a chiy eomey quando ? 

13 — La inibizione deve farsi nel luogo stesso dove si fa 
r edifizio, affinchè si desista suIh'o : Ciocché non sì consegui* 
rebbe » se fosse fatta altrove ; nel qual caso sarebbe di niun 
momeato.. 



può conoscere , se l' opera intrapresa possa nuocere al TÌcino> e quindi 
dar luogo alla inibizione. M\iiAiio crede che la legge non riguarda allo^ 
stato de' lavori ma si l>ene alla stipulazione de opere restituendo ^ e* 
perciò non osta che si possa impedir V opera , ancorché il vicino non 
abbia cominciato a edificare, ma vi si accinga. Questa interpretazione 
Aon piace a Pothier, benché abbia a favore la circostanza che ivi prima 
e dopo si tratta efii^Uivamente della stipulazione de opere rsstìtuendo, 
- * Cioè, dicono gl'interpreti, se si dubita del mandato, o il man- 
dato non sia speciale. 
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Se r opera si faccia in più luogiii, bisognano altrettante ini- 
bizioni. 

14 — La inibizione è reale ^ non personale , e perciò non 
è necessario che sia fatta direttamente al proprietario: bas(a 
farla al possessore, o ad altri che assista alF opera ^ qualun- 
que egli fosse , servo , donna , ed anche minore non autoriz- 
zai da tutore. Si può farla ancora ai faU)ricatori , agliope- 
raj. 

15 — Sa il fondo y dove si fa Fedifìzio , appartenga a più 
persero y basta fare la inibizione ad un solo. 

Per r opposto se sono piò i condomini del fondo , a danno 
dèi quale si edifica , ciaf cimo deve farla , perchè può essere 
c!ie non tutti abbiano diritto ad impedir l'opera. 

16 Ha luogo la nunciazione non solamente, se il vicino fac- 
cia la nuova òpera nel suo fondo , ma anche se la faccia nel 
nostro suolo y ovvero voglia immettere o sporgere nel mede- 
simo *. 

17. La inibizione può farsi privatamente o per mezzo del 
Pretore. 

La inilHzione privata è verbale, o simbolica. La verbale è: 
Denuncio Ubi , ne quid in ilio loco novi operis me invito facia$. 
La simbolici si fa per segni, opponendo ai novatori una mano, 
o lanciando >'erso di essi una pietruzza **. 

18 — L'attore deve spiegare se intende proibir tutta l'opera 
o una data parie soltanto , e ciò atlinchè l'avversario sappia, 
se debba desistere interamente , o in un sito solamente. 

19 — Affinchè si conosca in quale stato erano le novità nel 
ihomento della proibizione , si facevano avvertire a' testimoni, 
ovvero per ordine del Pretore si prendevano i modelli e sì 
dilazionavano. 

20 — La nunciazione poteva farsi in tutti i giorni. Ma se 
dovesse farìi contro lo stesso Pretore , il quale in quél mo- 
mento esercitasse il suo uffizio, bastava dichiararla a' testimo- 



** • Tornerò* su <)uesto puRto nella seconda Parte 

** Per lapilli jactum. Altrove lapilli Jactu — lapillam jactanti ; 
1. 6 D. si servit. vind. — L. ao D. guod pi aut clam. Alcuni opinano 
che per segno della proibizione si poteva sbaragliare i materiali prepa- 
rati per r edificio. V. Brunem, — Maefei Ossetv. « Domat. 
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ni y perciocché al lempo di questa protesfa si retrotraeva la 
denunzia che posteriormente gli era falla ^ 

21 — Si è detto che la nunciazione può farsi in tre ma- 
niere ; I)isogna agggiungere qualche osservazione sulle loro dif- 
ferenze. La differenza più importante è che la Pretoria e la 
simbolica conservavano al nunciante i beneficj del possesso : 
la verbale li pa: sava al novatore : L. i , |$ 5 , D. h. t« — L. 
5 , 8 lO eod. — L. 6 , § 1. D. si servii, vind. — : E perciò 
Ulpiano Consilia di adoperare una delle due prime,, quando 
la novità si fò nel nostro fondo. Quindi non dice bene Eine- 
cio 9 quando prende per precetto ciò che è consiglio , e quando 
esige la inibizione Pretoria contro chi edifica nel nostro, la 
privata nel i^o ; così che attribuisce a!la sQla inibizione Pre< 
torla il vantaggio che V è conume con la simbolica : Ad 
Pand. Ji. t. 

Donde nasce la differenza ? .GÌ' interpetri si son messi a tor- 
tura per giustificarla : Accursio dice che chi inibisce con le sole 
parole si mostra meticoloso e timido, e quindi deponga? ani- 
mo di possedere.; ciocché non avviene negli altri modi — Ihm-- 
reno: col permettere di edificare mediante cauzione, si viene 
a trasferire al novatore il possesso — No , risjKHide Vaud , con 
le parole non si trasferisce il possesso , ma data che sia la 
cauzione , e quindi sciolta la inibizione , s' intende con ciò co- 
stituito possessore V avversario — VUsemòaehio: la nunciazione 
col getto del lapillo non lascia facoltà di dar cauzione per 
continuar l' opera , e p^ciò si ritiene ii possesso •— Roberto , 
lib. 3 sent. colui che dice inibire V opera , si Hi attore e con 
ciò confessa che il reo possiede. Ma quando gitta un lapillo, 
redsie, E se ricorre al Pretore, é il Pretore che di officio ini- 
bisce r opera — Uingero aipproySL come più soddisfacente l'av- 



^ mbihlenbtuch nella rispettata sua opera , sopra citata , cr^de : i , 
che quando non si poteva nnnciar 1' opera more solito , cioè sopra luogo 
e irerbalmente , allora si nunciava al Pretore: à. che questo modo ( siip- 
pHtorio) di nnnciare i importara , che, se dopo si nunciava l'opera 
sopra luo^o, doveTa distruggersi anche ciò che erasi fatto dopo la nun- 
ciazione ratta al Pretore. 

Cos\ l'antore non solamente sconosce la runclazione Pretoria, ma 
trasferisce gli efletti della nunciazione che si faceva contro del Pretore 
alla nunciazione che si faceva cf ordine del Pretore , o direttamente 
dalla parte ; e tatto ciò contro testi espressi di l^gge. 



Digitized 



by Google 



)( «4^ 

viso di Roberto *-* Zasio^ taglia il nodo , dicendo che la nun* 
ciazione per causa di servitù non fa perdere il possesso. 

22 Più difficile è render ragione, perchè ana dichiarazione 
chiara e precisa contro il eominciamento dell' opera y valesse 
meno per l' autore che un semplice segno y fàcilmente non 
avvertito ed equivoco. Secondo un recentissimo scrittore , ciò 
fa » nel lodevolissimo fine di non unire n^ dénunziatinre il 
doppio beneficio del luogo suo proprio e della nuda i>arola » 
per commettere forse una soverchieria » ( Temi napd. pag. 
365 ) — Ma non intendo come con lanciare im lapillo si evi- 
tasse la temuta soverchieria ; né come questa supposta pre- 
cauzione influisse nel possesso del nunciante. 

Se dovessi avventurare la mia opinione , direi che fra po- 
pe^ barbari e conquistatori , quali furono i romani , le jpa* 
role valgono meno de' cenni. Un bravo fa cenni piuttosto che 
parole. La mano presso i romani faceva tutto : Manu '-eapio, 
donde man-ceps — manH^ipium — e-^man^patio — manur-mis-' 
sto — manu-òi(B — mani-^lum — man-datum — manus consertai 
- mulier in manum conventa - traditio brevi manu — vd longa 
manu^^manum iniicere — manum vertere^ lictor eolliga manus^ 
u$u - capto — mottis causa capto — pignus da pugnus - e pugno da 
pugnus e(c. 

23 Alcuni dicono essere unica la nunciazione di nuova opera 
e propriamente la verbale , e che la simbolica e la Pretoria 
sono rimedj distinti , e preparatore dell'interdetto Quod vi aut 
dam ( Recit. in ff. Profess. Lovan. h. t. ) — Altri riprovando 
la divisione della nunciazione in verbaie e reale , la dividono 
inuttosto in privata e pubblica , quantunque la pubblica sia 
a loro avviso impropria , e sussidiaria ( Muhknbruch, h. t. ) 
Gli uni e gli altri però riconoscono , che tutte tre sono mezzi 
da impedire la nuova opera ; e che la differenza tra la verba- 
le e le altre due specie non è di parole , ma è ben impor- 
tante in quanto al possesso. Dunque la stessa diifferenza in 
quanto al possesso , giustifica la distinzione della nuncia- 
zione reale dalla verbale. £ la giustificano due delle leggi 
citate da MfuMenbruch per combatterla.; cioè la 1. 5 , $. lO , 
D. h. t , dove Ulpiano facendo avvertire la loro differenza nel 
possesso, consiglia, quando convenga usar l'una, e quando l'al- 
tra ; non che la 1. 20, § l> D- (h^od vi aut clam : >j Prohibi- 
tu8 inl^ligitur fuoUbet nrohibentis actu : ideH vel di-- 
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ceniis H prohibere ( e questa è la mmciazioiie verbale )vel ma" 
num ojfponentis^ lapiUumver jaetantis prohibendi gratia^ docchè 
fa la nunciazione reale o.simlM^ca. È chiaro dunque che agli 
antichi giureccMisulti romani non fa ignota, come si inrefende, 
tale distinzione; che anzi essi la 8tahilin»io, e ne indicarono 
la differenza. 

Trovo più fondato ravvisa di Voètf doè che qaaaUoHIue la 
nuneiazione di nuova opera, stando aUa proprietà del vocab^o, 
indicasse la inibizione^ verbale , non lascia però di compr^H 
4ere come genere le altre due spede. 

Sul merito poi della divisiime in privata e pubblica, ella è 
regolare, ed io l'ho adottata. Ma la privata dev'essere sud- 
divisa in verbsde e simbolica. Indi tane da capo la divisione 
in quanto agli efieftl, mettendo in una dasse la sola verbale» 
neir altra la simbolica e la Pretoria. £ perchè la importanza 
sta nell' effetto di ciascuna , così si aM>revia dividendole ne^ 
numero , indi negli efletti. 

$. y. Conseguenze deUa inihizUme — interdetto restitutorio ^-^ 
Interdetti Quod vi aut dam, vd «ti possidetis : rintiio. 

24. Fatta comunque la inibizione in uno de' tre modi ladi- 
cati , il novatore deve sid>ito de^stere — Non può allegare di 
essere stato assente, di avere ign(H*ato l'impedimento; itòpiiò 
essere- scusato* dal suo stato di forore , ò d' infanzia : né op« 
ponre die l' impedimento manchi di fondamento legale. 

25. Le parti dd)bono adire il Pretore : il novat<»re per Car 
togliere la inibizione ^ il nunciante per tarla confermare fino 
al giudìzio nel merito. 

26. Se mai dopo la inibizione si proseguisse Poperaf il Pre- 
tore , senza attendere se la proibizione era giusta o ingiusta^ 
ordina la demolizione dell' ùmovato dopo la {H*oibizione, ed an- 
corché la proibizione fosse evidentemente mal fondata. E se 
dopo la contravvenzione , il novatore prevenendo la ^piereia 
dell' attore , comind egli ad agire , onde provare che aveva 
diritto a edificare, nondimeno il Pretore gli niega r azione ^ 
ed in vece fa demolire *. 



* y, su di ciò la seconda patte di questo Z><i'^a'^«. 
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2t. (juesV interdetto , che dicesi restitutorio , non è annale 
ma perpètuo* , e passa all' erede , ed altri successori: a diffe- 
renza della semplice nuncìazione, come vedremo. 

28. La ripristinazione delle cose , com' erano al tempo del- 
V impedimento , essendo individua , si esegue interamente, an- 
corché fossero più gli eredi del contravventore. E compete contro 
colui che abbia contravvenuto, o ratificato la contravvenzione. 

Se r attentato è fatto da uno de' condomini senza intelli- 
genza degli altri , e^ solo è tenuto per l' intero. 

29. Se dopo la inibizione, il fondo sia venduto, ed il com- 
pratore edifichi ,' chi sarà tenuto per la contravvenzione , il 
venditore o il compratore? Il compratore^ risponde una legge 
( h vìi. D. h. t. ) perchè la inibizione non è personale ^ e 
perciò è tenuto colui che possiede il fondo dove la inibizione 
fu folta. Altra legge dà l'azione in factum contro del vendi- 
tore , per la ragione che contro del venditore non si potrebbe 
agire con la nunciazione di nuova opera , perchè nulla ha fatto; 
né contro del compratore perchè la inibizione non fu fatta a 
lui : L. 3 y § 3 , D. (le alienat. jud. mut. caus. — La discor- 
danza di queste leggi mi pare evidente , malgrado gli sforzi 
degl' interpetri conciliatori. 

30. Quid se l'autore dell'attentato fosse morto? Secondo - 
una legge , compete contro l'erede l'interdetto e l'azione in 
factum (1. 20 S 8, D. h. t. ) Ma secondo altra legge l'erede 
non è tenuto che a permettere che si demolisca l' opera , per- 
chè la ripristinazione delle cose essaido una pena dovuta al 
contrawentore dell'interdetto, non- passa all'erede, 1. 22 eod. 

31. Messa a parte la non concordanza di queste leggi, può 
notarsi sulla seconda, che la riparazione di un danno non è 
propriamente una pena personale, è piuttosto un'obbligazione 
un debito che passa come tutti i debiti all' erede. Aggiungete 
che messo il principio che la inibizione è inerente al fondo , 
indipendentemente dalle persone, così che ne è risponsabile il 
compratore benchè'ha potuto ignorarla, a maggior ragione do- 
vrebbe risponderne il successore universale che è tenuto alla 
colpa del defunto. Sed ita lex scripfa est. 

32 — L* interdetto restitutorio colpisce indistintamente tutte 
le novità fatte in contravvenzione , o che sìan fatte nel fondo 
del novatore , o in quello del nunciante. 

Contro di queste ultime il nuncisuite può invocare anche 
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gP interdetti > Quod vi aut clam^ o V Vii poBsidetis, de*gualì 
parleremo a loro luogo. 

S YI. In quali modi eessa la nunciazione di nuova opera -— • 
Interdetto proibitorio» 

33 I modi Qome cessa la nwiciazìone di nuova òpera, sono: 

1° Se il nunciante ricusi di prestare il giuramento di ca- 
lunnia ; 

2° Se il Pretore dopo aver dato 1' ordine della proibizione» 
lo rivcchi contrario imperio — L.l6D.li.t.* 

3° Se il Pretore, esaminando sommariamente il merito, e 
trovando che il nunciante non aveva né dominio, né servitù, 
tolga la inibizione ; ciocché dicesi remissio; L 19 , eod. — L. 
unic. § 2 , D. de remiss. 

In UH rincontro chi chiede la remissione a nome dell' inibito, 
deve dar cauzione : 1. 5 , § 19 eod. — E se per lo nunciante 
intervenga un procuratore , il Pretore provvedere ne falsus 
procurator absenti noceat. L. 13, § 2, eod. — Come prov- 
vedere ? con esigere un mandato autentico? o una cauzione? 
o la comparsa personale del nunciante ? £ incerto : tutto è la- 
sciato aUa sua prudenza. 

4** ) Gessa con la morte del nunciante , 

5** ) o con l'alienazione del suo fondo, perchè, dice Paolo, 
con questi modi cessa il diritto di proibire, L. 8, § 6, D. eod. ** 
Salvo all' erede o all' acquirente di rinnovare a nome suo la 

* In questa legge Muhlenbruch non Tede altro che il decreto del 
Pretore, il quale rinvìi la parte a ^are la nunciazione more solito — V, 
la mia nota sotto all'art. 20. 

**^ Di questa oscura rdgione , lUngero dà una spiegazione , che non 
toglie là difficoltà > e non sembra legale. Egli dice che la * nunciazione 
è un fatto^ né ha cosa di comune con la obbligazione. Ed alla* objezipno 
che egli stesso si propone , cioè che per regola una istanza del defunto 
passa air erede , replica con Duareno , che qui è una preparazione di 
giudizio futuro — Ma quand' anche fosse preparazione ( ciocché non 
pare } di giudizio futuro , in altra materia e piuttosto odiosa , la sem- 
plice preparazione della querela passava all' erede^ anzi la semplice mi* 
naccia — L. 7 2>. de inoffic. tesfam, — JDirei piuttosto che la -franca 
affermazione del giureconsulto Paolo non lascia dubitare, che realmente 
con la morte con l'alienazione estinguevasi il diritto di {sroibire ; e 
che la ragione della estinzione starà in qualche punto che ci è ignoto 
della loro tenebrosa giurisprudenza. 

2 
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nunciazione. Per gli attentati cominessi malgrado la inlbidiDney 
compete sempre V interdetto restitutorio , come si è detto. 

6"* Si estingue per rinunzia del nunciahte. 

7^ Finalmente cessa se il novatore dia cauzione di demo- 
lire r edifizio, qualora il giudice dichiarasse non aver diritto 
a farlo. Utile temperamento , dice una legge , perchè mentre 
provvede al diritto dell' attore per la eventuale demolizione da 
lui sperata, non impedisce intanto al reo la continuazione del- 
l' opera * — La cauzione dev' essere accettata dal nanciànte ; 
ma se opponga egli stesso ostacoli onde non fòsse data , ov- 
vero la rifiutasse indoverosamente , s' intende come prestata. 

34 Se i novatori sono più » basta la cauzione di un solo , 
perchè la reintegrazione dell'opera non può farsi per parti. 

£ se più sono i nuncianti, la cauzione dev'esser data a cia- 
scuno , a meno che convengano di riceversi da un . solo. 

35 Con la cauzione non sólo si assicura là ripristinazione 
dell' opera , quando ne sia il caso y ma anche la riparazione 
del danno. . " 

36 Ciò per l' impedimento che si fa in luogo privato. Per quello 
che si fa in luogo pubblico una legge ( 1. 8. $ 3 » D. h. t. ) 
dice che per poter continuare 1' opera, basta la semplice pro- 
messa ( repromissio ) di deniolire. Altra legge dice non ba- 
stare la promessa , ma esser necessaria la cauzione, per la ra- 
gione che non deve permettersi di edificare in luogo pubblico, 
primache si vegga se si ha diritto di edificare : L. 20^ § 13 
eod. 

Sul modo di conciliare queste leggi sono varie le opinioni 
degl' interpetri. Pothier dice , che la promessa estingue la 
nunciazione , e quindi libera dall' interdetto restitutorio , ma 
non dà il beneficio dell'interdetto proibitorio — Altri : che 
qui ^ tratta di colui che per suo privato interesse ha impe- 
dito che si edificasse in luogo pubblico — Fabro sostiene es- 
ser corso nn errore del copista nella seconda legge, scrìvendo 



^ Quindi è in erroM colui che ha detto » che dopo prestata la se- 
enrtà^il Pretore passava alla cognizione del merito s— Imperciocché una 
legge dice invece, che la cauzione libera dalla vessazione di adire il Pre- 
tore , onde togliesse la inibizione : L. ó , $ 17. D. h. t. Il petitorio noo 
•pparteneva si Pretore^ come vedremo nel $ seguente», 
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M pMieo 9 la yece di ^n 4o loco : Cojifect. ìib. m » cap. 8. 
Ed il suo avviso è adottato da Voèt. 

La prima opinione ,. oltre di non essere gìastificatay contiene 
la inconseguenza di togliere V impedimento^ e di ripristinarlo 
indirettamente ; e- di più dà luogo a vie di fatto — La seconda ò 
fondata sopra semplice ipotesi , di cui la legge non offire al-< 
cun rastro —La. terza tutto che probabile, non è ammessibile» 
perchè non ^ dato agi' interpetri la pericolosissima fiiadtà di 
correggere illesto, sotto colore d' interpetrarlo— Che fare dun- 
que ? L' una non essendo meno legge che l' altra » il giudice 
ha V arbitriq motorizzato di preferire qudla legge che gli ag- 
grada, senza che si possa fare annullare la sua sentenza. 

37 Data la cauzione» o riputata come data, è vietata ogni 
via di ÙLÌto contro la continuazione dell'opera: ciocché è l'og- 
getto ddr interdettto proibitorio , il quale dura oltre l'annOt 
e compete ancora all' erede , e ad altri successori del nunciato. 

38. Se la cauzione venga a mancare per ins<dvibilità del fide- 
iussore, ovvero il nunciante, il quale prima l'avesse rifiutata o 
impedita, da pronto ad accettarla, ces^a l'interdetto inoU^to- 
fio ; finché , credo , sia data nel primo caso altra cauzione » 
o finché sia ricevuta nel secondo la cauzione offerta ; 1. 20 
in fin. h. t. 

39. Se le vie di tatto vangano da parte del iux)cm*atore dd 
nunciante, e ^ agisca contro di lui con l' interdetto proibito- 
rio y non è inteso se prima non dia cauzione judieatum solvi. 
Ma non si può opporgli alcuna eccezione sul mandato» né pre^ 
tendere cauzione de rato ; 1. 5 et 6 » D. h. t. 

$. VII. Giudizio petiiorio dopo la nunciazùme di nwwa 
opera , prima 

40. O che il Pretore vietava la esecuzione deU' opera «. o 
che per l' opposto avesse negato da principio la iniezione , 
sempre rimanevano intere alle parti le azioni kgittimej 1. 19, 
D. h. t. -^ Lo stesso deve intendersi , se F opera èra per^ 
messa con cauzione. . ^ 

Le azioni legittime erano , la vindicazione , le azioni cbn^ 

feesoria e negatoria , ed in generale le azioni che nascevano 

' dal diritto d' impedire o di fare 1' opera : 1. i , 2 , i4 

D. h. t. •— L. 3 I S 9 > !>• de rivi» — h: unica , ^ 4| 
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D. de remiss. -^ Il Pretore dava il gisdice , e la fomook del- 
l' azione , e davanti al giudice destinato andava V attore a 
sperimentarla. 

41 — Talvolta non vi era luogo neppure ad azioni ordi- 
narie. E ciò avveniva, quando davanti al Pretore, il nuncianle, 
o il nunciato, avesse confessato il suo torto ; cioè se il nun- 
ciante in esporre il motivo della inibizione , avesse messo in 
chiaro di mancargli il diritto ad inibire;; o se il convenuto 
avesse parimenti riconosciuto non aver diritto a edificare. In 
ciascuno di tai oasi , il Pretore doveva negargli V azione t 
siccome apparisce dalla 1. 6^ § 2 , D. de cmfessis , presa 
dallo stesso Ulpiano 

Di questo avviso è anche Savigny, in materia di editti Pretorj, 
toccando apjiena la nunclazione di nuova ojiera. Per gl'inter- 
detti poi crede che » se il convenuto ammetteva l'asserzione 
dell'attore , allora tutto era terminato : ma se la impugnava , 
ovvero opponeva qualche eccezione , allora si dava un judex 
o un arbitery e così ciò che in principio era stato pronunziato 
come comando del Pretore, ^ cambiava poi da se nella istru- 
zione del giudice ( formula ) e poteva divenire estremamente 
intricata » ( Savigny op. cit. § 34 ) Egli si appoggia soprat- 
tutto ad un passo delle instit. di Gaio, ed all'autorità di Ci- 
cerone prò Coecina. E nota che falsamente si attribuisce allo 
stesso ft*etore l' esame ( notio ) e la decisione ( judicium ) dal 
Sigonio, dal Cujacio^ e da Vinnio. A quali poteva aggiungere 
Voet , Pothier , e moltissimi altri. 

. Quantunnque io non ho mente né cuore atti a discussioni 
antiquarie , credo bene che un interdetto poteva essere la 
occasione di un giudizio formale , siccome ora tra noi da 
un giudizio possessorio si passa facilmente al petitorio » 
Dato interdieto , nonnumquam sefimbatur judicium , dice Eine- 
ciò , Àntiqu. rom. h. t. Ma non credo , che un interdetto si 
cangiasse in giudizio ordinàrio , unicamente per forza di 
una eccezione del convenuto ; altrimenti la giurisdizione 
del Pretore, l'interesse pubblico di provvedere alla urgen- 
za , d' impedire gli attentati e le vie di fatto , sarebbe tutto 
subordinato all'arbitrio sovente capriccioso di un litigante. 
Altro è da un interdetto passare a giudizio petitorio , al- 
tro è tramutare V interdetto in giudizio petitorio : questa 
frasformazione è quella ch^ io non credo. £ discendendo 
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alla nunciftzione di nuova opera » non tr^yo alcuna legge , 
da far supporre che il Pretore dovesse rinviare ad un jun 
dea; , o ad un arbiter , la decisione di qualche incidente in 
quella materia ; né anche dove si parla di modelli da inren- 
dersi de^ lavori incominciati. Che anzi fin da principio si di- 
chiara che fatta la inibizione , committunt $e Utigatores Prap^ 
taricB jurisdictioni — In tutto il procedimaoito ulteriore non si 
nomina che il PreUnre: Dopo poi terminata comunque la con- 
troversia davanti al Pretore , compresa anche la remissione 
della inibizione , si dava luogo allo sperimento delle azioni 
legittime, cioè al giudizio fietitorio. 

H passo di Gajo , quand^ anche si ritenga genuino , pro- 
verebbe , come semplice documento storico e di ninna in-, 
fluenza leg^de, che il Pretore rinviava al giudice o ai rt- 
cuperatori di vedere , an aliqìtid adversus Prcetorii adictum 
factum 8it ,,vel an factum non sit quod is fieri jusserit ; vale 
a dire gli commetteva la verificazione di un fatto , una pe- 
rita. £ le leggi citate da Mnecw , cioè la U 1. ^ 4l , D. 
de vi et vi armata — L. 1 t S **^'» ^' ^^^ po$9id — X. 
3. % /f y B. de itin. actuque priv* ^ altro non provano , se 
non che il giudice doveva liquidare o aggiudicare i frutU, 
o i danni interessi , risultati dall' interdetto : ciocché importa 
esecuzi(me piuttosto che trasformazione dell' interdetto in giu- 
dizio yt P^r interdictorum fwmmias , Pra€tor sctui ^ et absque 
judicio 9olemniter constituta ^ de re ad se delata prò imperio 
decernebat. Cui si paritum non esset , aut per manum mili- 
larem aut civili actione data decretum suum exequebatur » Po-< 
THiER, Ad Pand. tit. de interdictìs. 

L' autorità di Cicerone è ri^pettabfle per tutt' altro » che 
in materia di rito giudiziario. Egli era oratore , non giu- 
reconsulto ; anzi dileggiava la scienza e gli scienziati delle 
formolo giudiziarie. E quando ne do^ èva parlare » era lo stu- 
dio del momento , e serviva sempre alla causa : cauto non tanto 
in ciò che dovesse dire per giovare alla causa , quanto in ciò 
che dovesse tacere per non nuocerle » Non tam ut prosim in 
causis elaborare sokoy quam ut nequid cosimi Orai, prò Murena, 
11, 12, 13 — De Oratore, lib. 1, S ^^^» 248 — Kb. il, % 
30 , 295 et passim. Lo stesso Saviqny dice ingenuamente che 
Cicerone lasciò qualche cosa all' omòra ... e quindi non può 
essere allegato come storica autorità. Daltronde apparisce dalla 
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orazione , che quella azione fu chiesta da CecùM medesimo , 
il quale poteva leviare actioné con/Hgerey ed ottenere l'intento /o^ 
4}iliore et comodiore judicio. La controversia poi era così oscura 
che per due volte i ricuperatori l'avevano lasciata indecìsa. 

42. Delle volte il giudizio petitorio era prudentemente anti-* 
cipato da colui clie sì proponeva di fare l' opera » o da colui 
che saputo tal proponimento,» intendeva impedirla. Neil' uno 
e nell'altro caso, se il convenuto non si difendeva dall'azione 
istituita, il giudice gì' ingiungeva di dar cauàone : la quale 
nei primo caso^ cioè dell'azione confessoria, era che egli non 
avrebbe edificato ^ se prima non avesse sperimentato da attore 
il suo diritto 9 non prius se aedi/lcaturum y quam nitro egiiset 
jus. sibi esse altius tóllendi — Nel secondo caso, cioè dell' azione 
negatoria , la cauzióne era , che egli non avrebbe impedita 
1' opera con la nuncìazione di nuova opera > né con vìe di fatto, 
nec opus novum se nunciaturum, nec (^edificanti vim facturum — 
Co»i , dice la legge , è punita la contumacia dèi convenuto , 
mettendolo nella necessità dì farsi attore e provare il suo di- 
ritto: 1. 15, D. h. t. 

43 Questa legge regola soltanto il caso che il convenuto non 
si difendesse. Quidy se si difendeva? Allora doveva necessaria- 
mente impegnarsi il giudizio jielitorio , che si era provocato. 

44 Se r evento di questo giudizio anticipato era in favore di 
colui che voleva edificare, t<^lieva per conseguenza all'altra 
parte la facoltà d' impedire , o sia rendeva inammessibile la 
nuncìazione di nuova opera — Per 1' opposto se l' evento gli 
negava il diritto di edificare, non sólamente competeva all'altra 
parte la nuncìazione di nuova opera , ma l' impedimento era 
diffinitìvo , per effetto del precedente giudicato. 

Altri interdetti ed azioni sulla nundazione di nuova opera. 

45 (Aire degl'interdetti restUutorio , e proibitorio^ che sono 
proprj della nuncìazione di nuova opera, v' ha degli altri in- 
terdetti , ed azioni che nel loro genere cominrendono alcune 
teorie per nuova opera che sia cominciata, o compiuta, lo 
credo necessario di percorrerle, anche pierchè sono Sjpesso citate 
nelle cause sulla nuncìazione di nuova opem. 
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S vili. Ifiterdetto Quod vi aut dam. 

46 E chiara che ^uest' interdetto in termini disgìantivl , si 
risolve in due interdetti * £ siccome v' ha delle teorie parti- 
colari a ciascuno di essi , e delle teorie comuni , parleremo 
delle une e delle altre. 

47 QuoD ti: Cade in questo interdetto il novatore, il quale 
con la forza o con altro ostacolo ( come presentanéo un pe- 
ricolo al nuncìante , o chiudendogli la porta ) abbia im- 
pedito , che gli venisse intimata la inibizione dell' opera — 
ovvero se non ostante la ricevuta inibizione prosiegua l'opera— 
o pure f se dopo aver desistito , 6 rimesse le cose nello stato 
pristino^.ricomihci a edificare. 

La inibizione può essere espressa o per segni: ne abbiamo 
già i>arlato. 

48 Ha luogo l'interdetto Quod vi y ancorché la proibizione 
sia stata faUa da colui che non poteva Tarla, come il figlio 
di famiglia , il colono , V inquilino , il mercenàrio , il servo. 
Le ragioni sono : nam prohibitio haJec demon$trat , vi te faeére 



* Ex hac causa nascitur interdictum quod pi aut clam , verbia dis* 
iunctim conceptis, qaae indicant alteruttum sufficere: Così Vinaio^ Parti t. 
jaria, h. t. ' , 

Hn Giustiniano nel dare a dìsposìsìoni testamentarie disgiuntive il «enso 
di cohgiuntive ( L. 4, C. de V. S.) cita per esempio le parole Quod vi aut 
clam dt questo interdetto, dicendo che ivi la congiunzione aut è messa 
chiarissimamente invece di «/-^Merille poi (part. 3, pag. 112) aggiunge 
che per aver luogo quell'interdetto, si» assolute mente necessario il con- 
corso simultaneo delle due condizioni , ri et clam , e cita in ap- 
poggio il $ 4 della 1. 11, J3. h. t. — Ma i er convincersi del contrario^ 
basta scorrere le leggi di quel titolo ,0 fermarsi allo stesso § da lui 
citato /giacché in caso, dopo essersi parlato del caso che T oi}e,ra fosse 
fatta in parte clam, ed in parte pi, si educhi u de , che quancT anche 
concorrano le due circostanze, nondimeno sia applicabile l'interdetto 
( disgiuntivo ) Quod vi aut clam :ù ^~ Hoc ]ure uXimur, utf etsi vi et 
c\am factum sit, Interdictum hoc sufficiat, AtRpliazione, che conferma 
la natura disgiuntiva deir interdetto. B ciò è ben ragionevole, percioc-- 
chè se la legge condanna l'attentato che sia fatto con uno de' due mezzi 
riprovati, tanto piiì quando sia fatto con tutti due.* Se poi la decisione 
di Giustiniano s' intenda nel senso di BÌsrilljs , allora^ non sola- 
mente vi sarebbe antinomia tra essa e molte leggi di quell' interdetto , 
ma anche P assurdo, che per eludere l'interdetto, basterebbe adoperare 
uno soltanto di tài mezzi. 
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.... Facto magi» ino destinquetUis ^ quam alieno , adquiri^ 
tur mihi actio ; 1. 3 ^ § 1 , D. h. t. 

Da qualunque persona 5ìa stata fetta la inibizione » basta 
per dare al proprietario il diritto a questo interdetto ; 1. 17, 
D. h. t. 

49 Non vi è violenza , se alcuno per. imbecillità di animo 
o per riguardi personali siasi rattenuto ad impedire Y opera 
— Idem se per via sia stato impedito con minacce o con ar- 
mi da un terzo , senza dolo malo del novatore ( caso inveri- 
simile ) — Nondimeno se la violenza sia stata fatta dal suo 
servo , o procuratore , o mercenario , è riputata come fatta 
da lui stesso — S* intende cessata la violenza, se il novatore 
si dichiari pronto a difendersi in giudizio , dando però cau- 
zione. 

' La forza , di cui qui si parla , è più morale che fisica. 
Della mera forza fisica si tratta appositamente in altri in- 
terdetti. 

50 QuoD clam: S' intende fatta clandestinamente V opera, se 
per dolo del novatore il vicino sia stato distratto , onde non 
la impedisse — Se il novatore abbia mancato di dargliene 
avviso , per timore che aveva o doveva avere di, una opposi- 
zione — Se lo abbia avvisato, ma Topera sia sfata fatta al- 
trimenti o in altro luogo — o dopo qualche tempo — o l'av- 
viso sia stato vago ed oscuro — o così tardivo da non potere 
accorrere entro il giorno ad impedire. 

Che se r opera sia fatta subito dopo Y avviso , non s' in- 
tende fatta clandestinamente *. 

V avviso può darsi ad alcuno della famiglia , al procura- 



* Se è clandestina l'opera fatta dopo qualche tempo, post fempus 
dall' avviso > ed è clandestina T opera nel giorno stesso dell' avviso, co- 
me poi è dichiarata non clandestina T opera fatta subito, cow/e5/Ì7i» dopo 
l'avviso , in ipso denunciationis momento , come dice Gotofredo ? La 
prima legge può essere giustificata dalla presunzione che si fosse abban- 
donato il proponimento dell'opera annunziata; donde la necessità di 
nuovo avviso , senza del quale si farebbe insidia alla buona fede del 
vicino. Ma in quanto alle altre due leggi , come conciliarle ? Esse non 
Tengono dallo stesso autore , fi'iacchè una è presa da Ulpiano , Y altra 
da Venidejo, La ragione starebbe da parte di Uhiano , perchè sarebbe 
frustraneo l'avviso, che non desse il tempo necessario, non dico a ma- 
tura deliberazione , ma neppure a correre per opporsi all' opera prò-. 
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tore , agli, amici, o nel domicilio. E se manchi perscma a cui 
darlo , il novatore non è io colpa. 

51 Ad escludere la clande^tinilà tasta la intenzione. NelF o-* 
pera fatta per mandato si attende alla vobntà del naandante» 
non al fatto dell' esecutore , fosse anche il proprio servo ; e 
quindi la buona fede del mandante fa che Y opera claodesti- 
namente fatta , non sia clandestina ( IL pregiudizio del terao 
non è messo a calcolo ; è anzi subordinato ai rapporti^ alni 
estranei, tra gli autori del danno, alla facile loro collusione, 
alle ristrizioni mentali , ed alle quistioni diffìcili sulla inten- 
zione ; 1. 21 , D. h. t. Vedete pure la legge 15 in princ. ) 

52 T£0RiE coMVTfi AI DUE INTERDETTI: G)mpetono gY inter- 
detti, 0^*od vi aut clam al proprietario , ed a chiunque abbia 
interesse che V opera non fosse fatta: all' usofruttuario, al. co- 
lono, all' inquilino, al non possessore , a chi dopo fatta V opera 
sia divenuto padrone del fondo che prima era nuUius ; agli 
eredi e successori. (*) 

53 Venduto il fondo, non lessano gVinterdetti Qaod vi aut clanif 
come cessa la nunciazione della nuova oi e ^ : il venditore lo 
esercita, né deve prestar nulla al compratore per V op^ra fatta 
prima della vendita — Che se V ojiera fu fatta nelF intervallo 
tra la vendita e la tradizione , il venditore sperimenla V in-, 
terdetto , ma per conto del compratore. 

Per contrario competono al c^mpratòre gì' interdetti , ben- 
ché siavi il patto addictionis in diemj vel ut si displicuisset , 
fundus inempius essety o il patto commissorìo , o altra condi* 
zione risolutiva. 



gettata. Cicche farebbe la censura della opinione di Venule jo, a meno 
che al suo confesìim, che, egli roett« in controposto di post tempus , sì 
desse un senso conforme alla opinione di Ulpiano. Ma non è permesso 
cangiare il significato ai vocìi boli , e meno nelle leggi ! £d è legge il 
confestim di Venulejoj reso più stretto del controposto post tempus, 

* lì socio, che certamente aveva interesse che 1' opera non fosse fatta 
nel fondo comune, o*a danno del fondo proprio, avrebbe diritto all'in-- 
terdetto? Lo avrebbe, non per la nunciazione di nuova opera che gli 
è espressamente negata , ma per quel divieto che egli avesse particolar- 
niente ottenuto dal Pretore contro del socio novatore ; art. 7. In tal caso 
la contravvenzione a tal divieto darebbe luogo al socio d' invocare 1' in- 
terdetto Quod 1/if per la demolizione di quella parte, di lavori che fosse 
fitau fata dopo il divieto del Pretore. 
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54 Competono contro cM fece V opera » o che P abbia fatta 
egli stesso » o i suoi subordinati ^ o mandatari* Se più siano, 
stati gli autori e per comune deUberazione, ciascuno sarà te- 
nuto solidalmente. Gli eredi sono tenuti per quello che è loro 
pervenuto dal defunto. • 

55 Gli effetti ^Qo non solo la riprislinazione delle cose inno- 
Tate 9 nia anche il pagamento di tutti i danni sofferti » com^^ 
presivi i diritti che fossero perduti ; senza che il convenuto 
possa opporre che egli aveva diritto a far 1' opera q a pro- 
seguirla, e senz' attendere T evento del giudizio sul merito. Per 
la ripristinazione si può invocare tanto F interdetto restituto- 
rio nascente dalla nunciazione di nuova opera , quanto V in- 
terdetto Quod vi aut clam. 

È. tenuto colui che ha fatto , o ha ordinato di iàre. E se 
ha ordinato a nome di altri , costui è tenuto. 

Se il colono o il procuratore abbian fatto, inscio ioel invito 
domino f la ripristinazione sarà fatta a loro spese; il padnme 
soffrirà che si esegua, come pure il colono. 

In quanto alle oM)ligazioni rispettive delF autore delF ope- 
ra , e del possessore , ewi una legge , che per la sua bre- 
vità e precisione merita di essere riportata in originale : In 
summa j qui vi aut clam fecit^ si possidet^ patientiam et intr- 
pensam toUendi operis : qui fecity nec possidety impensam : qui 
possidet y nec fectt ^ patientiam t€tntum debct , 1. 16 , $ 2, D. 
h. t. 

56 Se più persone sian concorse a far l' opera, bisogna distin- 
guere se fu per comune deliberazione , o ciascuno di proprio 
moto. Nel primo caso , si può agire con uno o con F altro , 
ferchò ciascuno è tenuto in solidum. Nel secondo caso si può 
agire con tutti per lo intero, e F azione istituita con uno non 
libera gli altri ^ e né anche il pagamento *. 



" La le/^e dice co^ì pe) secokydo caso: x> Si famen proprio quis eo^ 
rum Consilio hoc fecerit , cum omnibus esse agendum , sciUcet in sO" 
hdum. Itaque ùtter cimventus altenim non Uherabit^ quinimo perceptìo 
ùb attero » — Pothjsr seguendo la Glossa , nota : Sensas est , non 
Sola percepito liberabit coeteros ; t ciò perchè la opposta interpetrasiono > 
ripugnerebbe ai priocipj del diritto. Io credo> i. che l'arverbio quii^i" 
mo , avente la forsa di accrescere ampliare la precedente proposisione 
che qui è negativa , esclude H senso ristrittivo di Pothibb, anche per- 
chè lii segnente proposizione quinhno pereeptio ab akero deve riferiisi 
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57 Ciò clie siasi fatto vi aut elam, può disfarsi ti ani dam ? 
No — Ma se già sia stato disfatto , ed il novatore invochi 
per se V interdetto Quod ti aut clam , puoi opporgli la ecce- 
zione , quod non tu vi aut elam feeisti , qualora però una 
causa grave ed urgente scusi la rappresaglia : quod non proce- 
dere debet nisi ex maona et satis nmcessjrij causa : 
edioquin haec officio judicis eelebrari oportet; 1. 7, §-3, D. h. t. — 
Che se la novità fatta nel mio fondo, sia stata da me distrutta 
con lo stesso arbitrio come tu l' avevi fatta , e tutti due invo- 
chiamo l'interdetto Ouodt^^atifddm, una legge mi autorizza 
a rispondere » tu farai hene a condonarmi 1' arbitrio , ed a 
farmi assolvere ; altrimenti io ti farò condannare come se non 
ripristinassi Je cose , ovvero sarò coverto dalla eccezione : Si 
not^ vi 9 nec prcecario feceris » 1.22^ § 2^ eod. * 



allò stesso non Uberahit ; altrinienti per dire 1' opposto , era necessario 
ripetere il verbo , secsa la negasione — a. Egli stesso nella nota se- 
guente riconosce essere più torte la obblìgasìone di coloro che si mor- 
sero di propria volontli; perchè ciascuno avrebbe fatto, anche sensa Ja 
spinta degli altri: fucturì , etiamsi coeteri non facerent, Dunqìie Tope- 
ratore isolato ed indipendente doq pnò trar profitto dal pagamento di- 
altri , siccome non trarrebbe danno da colpa più grave degli altrL 

Ha è probabile che molti> sensa accordo, ai proprio moto, in tempi di- 
versi , facciano o disfacciano la stessa cosa ? La leg^e parla di sepolcro 
ricoperto di terra. Forse eranvi risposte le ceneri di qualche malTagio 
magistrato > come un yB&&B, un Silla, un Sbjako, il quale aveva 
abusato del suo potere a danno di molti. La vista del sepolcro ride- 
stando la indignazione di coloro che transitavano , moveva cioscuuo a 
gittare del terreno a piene mani contro al cenere maledetto. Così in 
vece del benigno voto ; Sit Ubi terra levie , dicevan torse Sit tibi terra 
grafie. Per coprire quel sepolcro^, certamente alto, bisognava molta 
terra. B ripartita^ tra i passeggieri-* quante mani furon necessarie! E 
tutte e sempre spinte dallo stesso spirito. Quanta malvagità per la- 
sciare in tanti così forte impressione 1 La legge che vuol rispeltsti i 
sepolcri» è saggia. Ha in quegli atti di esecrasione postuma , pubblici , 
spontanei^ numerosi , lentamente accumulati, cospiranti senza concerto^ 
io avrei ravvisato lo spirito della pubblica morale; e temendo d'invi- 
lupparlo nella pena tutto che civile , mi sarei astenuto di parlarne : • 
cosi lasciarli tra i fatti che la legge deve per politica non permettere , 
per prudenza, tollerare. 

* lì cav. Salkatomi non potendo altrimenti fjsr pervenire al suo 
molino una corrente d' aoqna, se non intersecando una strada pubblica, 
ta ruppe, vi costruì un acquidotto coverto da un porticello, ed al di 
sopra ristabilì come prima la strada : tutto in brevissimo tempo. Ciò 
fatto , citè il aindaco daranU al ^udice di pace , onde non attentasse 
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Voi yeùsie in ciò un esempio delle tante ol>bliqiiità Pretorie 
e de' giureconsulti antichi. 

58 La demolizione delP edifizio dèi vicino» fatta vi aui don» 
nel pe^ricolo d' incendio » è scusata qualora già l' incendio vi 
era pervenuto, o vi sarebbe pervenuto. Che se V incendio noa' 
vi era al momento della demolizione , nm siasi eccitato dopo» 
ha luogo r inlerdetto, perchè il perle )lo deve riconoscersi dallo 
stato presente , non ex post facto ; 1. 7, § 4, h. t. 

59 Non ha luogo V interdetto , se la novità abbia recato van- 
t^gio al fondo del vicino ; o se questi F aveva permessa. 

60 L^interdelto dura un anno, a contare da die V opera % stata 
conapiutay o intermessa. Dura oltre l'anno, se il luogo» dove 
è fatta , sia di non facile accesso , recondito» o sotterra» co- 
me acquidotlo coverto » cloaca. 

S IX. Rapporti degV interdetti quod vi aut clam colla nunciazione 
di nuova opera^ 

61 Poiché è riputata clandestina Y opera , che sia fatta senza 
averne dato avviso al vicino, o F avviso sia slato non preciso, 
o intempestivo » o insidioso*,- ciò fa presumere die tra i ro- 
mani esisteva un editto o almeno una consuetudine, la quale 
obbligava il novatore ad avvisare, prima di cominciar Po- 
pera , il vidno. Senza di che , non vi sarebbero date quelle 



air «cquid otto. Il sindaco oon la atessa rapidità distrusse le innovazioni 
del Saldatori , indi andò a rispondere alla domanda di lui. Portata la 
eausa «1 tribunale di prima istanza di Molise (del quale io faceva 
parte ), alti clamori levava il cav. Salvatori contro le vie di Tatto , 
prese dal sindaco in pendenza del giudizio già istituito ; ed invocando 
alcune leggi romane, pretendeva che prima dì tutto le cose lasserò 
ripristinate nello stalo in cui erano al tempo della sua citazione : dopo 
ciò, sì giudicasse poi del merito. 

Il tribunale, vedendo che invocava la protezione delle leggi colui che 
era stato il primo a violarle, e che le invocava per sostenere il suo at- 
tentato, rigettò la domanda. E la Corte di cassazione rigettò il ricorso 
prodotto dal cav. Salvatori contro la sentenza del tribunale 

*•.» Celasse inteUiguntur hi ^uataor: qui non denuntiùpit, aut ipsi 
adversariot aut per e)us absentiam procuratori ejus, amUisve ; qui non 
denuntiavit quid, ubi, quando facturus esset ; qui non ita tempestive , 
nt tid vergati US posset occurrere ; qui aliud denuntiavit, àliud fecit — 
Così V^iNNio nella egregia sua opera .• Partitiònum juris lib, IV. - h, f. 
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norme generali sul modo come dovesse darsi V avviso , e so- 
gli effetti delF avviso non datto , o illegalmente dato. Ma per 
quanto trovo ben fondata la supposizione di siffatto editto o 
consuetudine , non ne ho trovato menzione alcuna negli scrit- 
tori che ho consadtato. Non mi pare che fòsse quella denun^ 
zia di lite. futura , di cui parla il God. Tèod. de denunt , e 
Cuj. Obs. XVI , 6. La comunicazione del' progetto dell' o- 
pera poteva far anticipare il giudizio petltorìo , di cui ho 
parlato nell'art. 42. 

62 Dato e regolarmente dato V avviso, il vicino poteva impe- 
dire la novità con la nunciazione di nuovo opera. £ se, non 
ostante la inibizione , V opera era proseguita, aveva la scelta 
Ira due interdetti restitutori, per far ripristinare le cose, uno 
nascente dalla stessa nunciazione di nuova opera ; F altro ^ra 
P interdetto Quod vi, giacché s'intendeva fatto per forza cioc- 
ché era fatto dopo il divieto. 

Se poi non era precèduto 1' avviso , o mal preceduto , bi- 
sogna distinguere, se quando il vicino se ne avvedeva, fosse 
imperfetta , ovvero fosse già compiuta. Se era anocKra imper- 
fetta , poteva impedirne la continuazione con la nunciazione 
di nuova opera , e Iwteva con l' interdetto Qued clam Éar de- 
molire l'edificato. 

Se x)oi P opera ( in luogo .privato ) fosse già compiuta , 
non gli rimaneva che il beneficio delP interdetto Quod clam. 

63 Da ciò derivano alcune osservazioni : L' interdetto Qttod 
vi non può essere che incidente nella nunciazione di nuova 
opera , perchè suppone esser già preceduta la inibizione del- 
P opera, .o la presunta inibizione nel caso che questa sia stala 
impedita — L' interdetto Quod clam è qualche . voHa inci-^ 
dente , è ordinariamente principale. È incidente , quando Po- 
pera è imperfetta. È principale , quando P opera è già com- 
pinta. / 

Dunque 9 1.** bisogna distinguere P interdetto Qiwd vi, dal-' 
V interdetto Quod clam , per conoscere là natura e P applibi- 
lità dell' uno e dell' altro : 2.** è inesatta la proposizione as- 
soluta 9 che per P opera imperfetta ha luogo la nunciazione 
di nuova opera , e che per la compiuta ha luogo P inter- 
detto Quod vi aut clam : » 3 ** Siccome inesatto è ciò che inse- 
gnano i professori di Lovanio ( Recitat in 50 lib. D h. f, ) 
cioè che la nunciazione Pretoria e la ^imMicu siano ordin^- 
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riamente rime^ preparatori all'interdetto Quod U auiclam. 
Aggiungete che se quei due mezzi di nunciazione fossero pre- 
paratori al doppio interdetto Quod vi aut clam^ tale dovreb- 
be essere anche V altro mezzo , cioè la nunciazione verbale 
( dicentis se prohibere ) , notato tra quei mezzi dalla legge sotto 
il tit. Quod vi aut clam ; anzi distinto altrove col solo nome di 
nunciazione 9 siccome gli stessi professori osservano. Ma co-r 
me si può dire che quei due mezzi di nunciazione sian pre- 
paratori all'interdetto Quod clam ^ se l'uso di questo inter- 
detto suppone non esservi stata sbatto nunciazione di alcuna 
specie? 

64. Nel tit. d$ novi operis nun^toitofié si distinguono le per- 
sone a oai è data la nunciazione di nuova opera » dalle per- 
sone a cui è negata : e per alcune di queste si aggiunge . la 
conseguenza (per altro implicita) che la nunciazione che da 
esse fosse fatta , è inutile^ di niuno effetto *. Inoltre si stabili- 
sce il luogo dove la nunciazione debba farsi , e si dichiara di 
niun momento la nunciazione che si facesse altrove **. Quindi 
dalla premessa esclusione delle persone e de' luoghi discende 
la conseguente esclusione dell'interdetto restilutorio 9 proprio 
della nunciazione di nuova opera *** : giacché è assurdo che 
una inibizione dichiarata di hiuno effetto » producesse un effetto, 
e l'effetto che nasee da inibizione legittima: è assurdo che il 
Pretore desse il diritto di demolire a colui 9 a cui aveva espres- 
samente, negato il diritto d' inibire. 

Per contrario neli' interdetto Quod vi aut clam non si guarda . 
alle parsone , ma al fatto: non si bada al luogo dove siasi in- 
timata la nunciazione; che anzi la nunciazione fatta altrove, 
e prima che l'opera fosse cominciata , colpisce i lavori fatti 
posteriormente — L. 5 , S ^ «^ 7 eod. La sola pruova gene-^ 
fica della c<Mitrawrazione basta a far demolire. 



^ Sì aatem ( asufractaarius ) domino praedii nunciarerìt, inutilis erlt 
nonciatio ; 1. 2. D. b. tr 

Servo antem opus noTnm nnnciari potest. Ipso Tero nunciare non 
potest, neque nunciatio uUum ^tctum nabet ; 1. 5. ^ 1 eod. 

** Si quia forte in foro domino opus novum nunciat , hanc nuncia- 
tionem nulUus esse momenti exploratissimam est | — > !• 6 , $ 2 ^ 3 , 
4 B. h. t. 

**» V. Voct ad Pand, J 4j h. t. 
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Dunque una nunciazjbne inutUe nel rapporto della persona 
che r avesse fatta , o del luogo dove fosse fatta , poteva dive- 
nire efficace » solo che il nunciante desse altro nome al 
reclanio. Se chiedeva la demolizione de' lavori , per effetto 
dell' interdetto restitutorio, proprio, della nuneiazione di nuova 
opera , gli era negala. Se poi la chiedeva per V inlerdetlo 
Quod vi aut clam^ gli era accordata subito e senza esame. 

La ragione y che si adduce B che già ho riferito, è che Far 
zioné viene piuttosto dal fatto del contravvent(H*e » che dal latto 
alieno — Ma questa massima dovrebbe aver luogo anche per 
r interdetto ordinario » giacché unico identico è il latto, che 
fa base all' uno ed alP altro interdetto. E quand' anche si vo^ 
leva imporre cieco rispetto per una inibizione , comunque e 
dovunque fatta, non si doveva dichiararla, ora di ninno efieUoy 
ora di tutta efficacia ; ma dire sempre e costantemente che il 
novatore dovesse astenersi dall' opera , finché il Pretore noa 
avesse altrimenti ordinato. 

Nella seconda Parte di questo Trattato note^rò qualche alln 
cosa che ha rapporto agi' interdetti Quod «$ aut etanu 

%X De damm infeHo. 

65 In pendenza della nuneiazione di nuova opera, o delFin- 
terdetto Quod vi aut tlam , si può domandare una cauzione 
per lo danno che si teme, giacché dall' uso della nuneiazione 
si può conseguire soltanto la interruzione dell'opera; dall' in-* 
terdetto Quod vi aut clam si può ottenere che sia demolila » 
e riparati i danni passato e presente. Per i danni futuri ìà^ 
sogna ricorrere all' editto de damno infecto. 

Si può domandare la stessa cauzione nell' azione negato* 
ria altiu^ non toUendi. L. 13 S 10 ^ et 11 D. h t. 

S XI. J>e aqua et acquae pluviae ùreendae. 

66 Pel danno dipendente da acqua j^ovana, occasionato da d- 
pera, evvi l' azione speciale De aqua et aquae plMviae arcenda : 
con le seguenti differenze: 1.^ La nuneiazione di nuova opera è 
per opera incominciata ; 1' azione acquae pluviae arrenda è per 
opera già fatta: 2.^ 1' editto De damno infecto tende al so)o ri- 
sarcimento del danno ; quest' azione provvede al risarcimenlo 
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del d2HiiK> ed alla ripristinazione dell' opera: 3."" V editto è per 
danno non fatto: quest' azione è non solamente pel danno non 
ancora avvenuto, ma anche per quello che sia avvenuto d(^ 
là contestazione della lite. Per lo danno anteriore polsi deve 
agire con rinterdetlo Quod vi aut dam: pel danno posteriore 
con l'editto De damno infecto. 

67 Ha luogo l'azione se l'opera abbia dato un corso diverso 
all' acqua pio^'ana, o più veemente: £ indifferente che l' opera 
sia nel fondo vicino , o in fondi superiori , dai quali l' acqua 
passamlo per lo fondo vicino , venga nel nostro: nel qual caso 
si può agire così col vicino , che col proprietario del fondo 
superiore — Ha luogo» tanto se per cagion dell' opera l'acqua 
rigurgiti a danno del fondo superiore, quanto se scorra altri* 
menti nell'inferiore. 

68 Compete l'azione al solo proprietario L' usofruttuario, il 
possessore di fondo vettigale , ha l' azione utile' 

69 Se dopo essere stato convenuto in giudizio^ il novatore 
al^na il fondo, si giudicherà per lo danno e per la ripristi- 
nazione dell' opera , come se alienazione non vi fosse stata. 

70 Se r opera sia fatta dal colono, o dal procuratore senza 
mandato o scienza del proprietario, saranno essi tenuti per 
l' interdetto Qìwd vi aut clam al danno ed alljsi spesa per la 
ripristinazione delF opera : il proprietario soffrirà che sia ri- 
pristinata ; ma se volesse la cauzione damni infecti , è ben 
giusto che l'abbia. 

71 L'acqua deve venire da fondo rustico, e nuocere a fondo 
rustico. Se venga da edificio o nuoccia ad edificio , non CDm- 
peto quest' azione , ma quella de fluminibusy et stillicidiis. 

72 Cessa quest'azione: 1** se l'opera serve alla coltivazione 
del fondo : 2.** se è stata fatta per difendere il fondo da inoi- 
peto di fiume o di torrente : 3.** se così fu stabilito dai primi 
ripartitori de' terreni : 4;** o dall' autorità pubblica : 5.** se 
r opera sia garentita da servitù , o da uso antico , non vi- 
zioso: 6.° se per l'opera o i)er la rimozione dell'opera non 
TOùlta danno , ma venga a mancare al vicino 1' utile che pri- 
ma ne aveva: 7.*" Idem y se il danno. per l'opera rimossa sia 
l'effetto del corso naturale delle acque , e non per -esser di- 
venute più impetuose o confluenti. 

73 Se l'opera o terrapieno, rimosso dalla forza delle acque, 
non nuoceva al fondo dov' era , ^ giovava aJ vicino , dev'esser 
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permesso a costui di ristabilirlo > non per V adone diretta 
acguae pluviae areendae , ma per V azione utile 9 per mia quasi 
serviti^^" Hocaequitas suggerity et$i jurt defeiamuri 1. 2, § 5, D« 

%Xa. Uti po$$ideti$ 

74 All' interdetto (Inde vi sieguePinterdetto Uti possidetis » 
Quello, dice Ulpiano» restituifice il possesso perduto per violenza: 
questo protegge onde non si perda. Quella combatte il posses- 
sore: questo lo difende » **■ 

L' interdetto Uti po$$ideti$ riguarda coid i poderi cbe gli edi- 
fizj. Il suo oggetto è di definire fra due contendenti, chi debba 
possedere. Finché il Pretore non definisca , ciascuno sostiene 
le parti di attore e di reo. 

75 Vince colui che si trova di possedere nel tempo delF inter^ 
detto. 11 possesso dev' essere non vizioso , cioè non acquistato 
cohtro dell'avversario y vi 9 nee elam nee praecario. In fàccia 
a tutl' altro il possesso > tuttocchè vizioso , non nuoce. Né al 
possessore nuoce la scienza , che il suo autore possedeva per 
violenza. 

76 L'interdetto ha luogo tra gli usofruttuarj, e quand'anche 
uno dif(^da.il possesso, l'altro usofrutto' «— ovvero l'unocon* 
tenda per l'uso, l'altro per 1' usofrutto. 

77 Per dò che riguarda nuova opera, ha luogo IJinterdetto 
Uti poisidetii , se alcuno volendo edificare nel suo fondo , ne 
sia impedito — se P inquilino impedisca al proprietario di fare 
riparazioni nella casa locata — se alcuno estenda l' intonico 
Bella parte dell' edifizio , la quale è del vicino ***^ 

78 Nella legge 3, D. h. t. vi sono su questa materia tre $$, 



* Oaesta è la celebre massima. Ai cui il foro ha tanto abusato , an- 
pìicanaola a' casi ed a materie diverse , ed adche quando esistendo la 
legge, mancaTa la ragione di ricorrere all^quità. Si è giunto purancho 
sotto Timpero delle nuove leggi ad applicarla in maceria di successione:-* 
y. il mio opuscolo: Su gli abusi del diritto romano. 

** lo ho omesso, la esposisione dell' interdetto Unde i^i, perche tende 
non a ritenere, ma a ricuperare il possesso. ^ . 

^ *** Aggiungete 1' altro caso previsto sotto il tit. pe novi op, nunc» 
cioè se alcuno malgrado la inìoisione, persiste a edificare, immetterei 
o aporgere , nel nostro suolo. 

«I 
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cioè il 5^ 6% e 7^ ruldmo de'quaU è diviso in dae parti. Nel 
riportarli io soggiungerò le yarie opinioni degf interpreti^ eon 
qualche mia osservazione, . 

S ^- della l. ZyD.h.t. 
)» $ 5. Se io dico non aver dMUo il vicino di tenere lo 
sporto sul mio 8uolo> per chi di noi è efficace V interdetto Uti 
possidetii ? Né per 1' uno né per V Mxù , perdiè uno iK)ssiede 
il suolo f Y altro con la casa la superficie » 

La spiegazione che ne dàVoÈr » è che per avef luogo F in- 
terdetto , è necessario che (due si contendano il possesso della 
stessa cosa , ciocché non si verifica nella specie » in cui uno 
possiede il suolo 9 V altro eon la casa la superfiéie, e quindi 
ninno de' due. si ntlnboisce il possesso delki stessa cosa: Ad. 
Pana. h. i. 

La spiegaziona di MfJHLSirBBCCHè : Niuno de' due può aver 
i' interdetto, perchè ninno de' due è turbato nel proprio pò»* 
sesso, r uno della cosa » V altro del diritto » % 297 n> 4. 
S ^ della iUua legge 
% 6. Quid se io propongo al vicino Flntm^tetto in questi 
termini : Chi di. noi possiede il suolo che è coverto dallo sporto? 
*-£d il vicino per ritmerà più iàdlmei^ il possesso dello 
sporto, proponga così l'interdetto: Chdéi noi possiede la casa 
donde esce lo sporto ? ». * 

Làbboh E che £bì le due interrogazicmi , non risponde. £ ciò 
che ò peggio , le sole intarrogadoni sono state inserite per 
leggi. 

Culaccio crede che dove nel testo dice : vtrigue esse inu^ 
tile^ debba correggersi : utrique esse utile; e quindi competere 
all'imo ed altro l'interdetto: Al proprietario del suolo per 
ritenerlo libero dallo sporto > per la 1. pen. D. Quod vi aut 
clam y dove è detto : In opere novo tom sdi , quam cali men- 
sura facienda est. — Al. proprietario della casa > perchè con la 
casa possiede pure la superficie. £ F esempio d^a superfi- 
cie, applicabile all' enJdteusi , possa essere esteso allo sporto, 
per la maniera tuttocchè dubitativa come ^ esprime LABEOific. 
PoTHiER mentre nota la retioenza di Làbeoks, prende da 
dò firgomento della sua annuenza pel secondo interdetto » 
Eie autem non respondit Labèo ad guaestiònem. Quo se^s in- 
tiuH hoc interdietum competere. 
Secondo me, il testo , oltre di essere ìnvìolabBe, en qoal 
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è. Le ragioni sono : k due opposte interrogazioni » che Là- 
BE019E mette in bocca ai due contendenti , impcnrtano che in 
vece di disputarsi il possesso della stessa cosa , ciascuno si fa 
forte nel suo proprio possesso : ciocché appoggia la precedente 
decisione di Cassio , che per la non identità delle cose posse- 
dute y interdietfiHn utriqme eise inutile. Se la opinione di La- 
BEOKE fosse stata contraria a quella di Cassio» certamente 
Ulpiand nel soggiùngei:la » non avrebbe detto : Labeo quogìie^ 
ma piuttosto Sed Labbo, Ferum Labeo; giacché la ipotesi di 
Labeone é la stessa che quella di Cassio » con la sola ag« 
giunauoi^e delle formole. Dunque Ulpiano avendo annesso alla 
opinione di Cassio Y autorità di Labeonb , fa conoscere ohe 
erano conformi : e la conformità non può stare se non che 
nella comune inutiiità dell' interdetto ; anche perché la co^ 
nume esclusione dell' interdetto dichiarata da Cassio, ben si 
concilia con la perplessità di Labeoice a non saper preferire 
r uno piuttosto che l'altro. 

Dunque le semplici interrogazioni di Labbokb , isolatamente 
prese f non fan travedere una timida propendone in favore 
del possepsore* dello sporto , come credeva Cui agio , e molto 
meno una decisa iumuenza ,. coinè diceva Pothibb : congiunte 
poi con la precedente decisone di Cassio , escludono tali in- 
terpretazioni. 

Ma è ragionevole la legge » che lascia cosi indeciso il pos-- 
sesso tra due vicini? Ciò entra nella terza parte di que^ 
sto Trattai. 

$7 detta gtessa legge 

y^ S 7. Ha se ad un cenacolo die é nell' ultimo piano , 
si ascenda per l' interno della casa che io posseggo, lo stesso 
Labeone dichiara che a me compete Y interdetlo, non a chi 
abita nel cenacolo , ancorché questi vi abiti come proprietario , 
perché sempre la supeirìicie cede al suolo. Che se poi l' entrata 
al cenacolo sia da luogo pubblico , in tal caso sembra che 
la casa si possiede dal possessore, dell' ultimo piano , non da 
quello del piano infimo ( pian terreno ) » 

» Ciò nasce, dice Savight , da die per diritto romano era 
impossibile , che uno fosse proprietario del suolo, ed un' altro 
lo foss^ dell' edifizio sopra]^[wsto ; e cosi pure de* diversi piani 
di una casa ( Dei dnt^ d«* powewo, S 23 ) — Dunque , io sog- 
giungo^y gli usi e le conseguenti teorie de' romani sono ben 
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difformi dagli osi e teorie presenti > e speGialmente per i di- 
versi piani di un edìfizio » essendo ovvio tra noi che i di- 
versi piani di una casa appartengano a diverse persone , cosi 
che la legge lia regolato i diritti e i doveri reciproci , art. 
^85 leg. civ. 

» Del resto ( continua il S 7.** ) i superficiarj hanno l' in- 
terdetto proprio. » Il proprietario però del suolo vince il su- 
perflciario , come ogni altro , con V interdetto Uti possidetis^ 
Ben vero il Pretore protegge il superficiario secondo il patto 
della locazione » 

Savigny dopo aver notato che questo g sia stato sempre 
inleso. a traverso , per la supposizione che dal principio alla 
fine si parli sempre del medeMmo caso y sul motivo che la 
parola super ficies s' incontra anche nella prima parte del fram- 
menta , spiega così la seconda parte : 

» La cosa ^ affatta diversa » se quel di sopra abita non 
quasi dominusy ma in virtù di unfa superficies. Qui non han 
punto luogo simili difficoltà , ma tutto è facile a decidere se- 
condo r ordinario rapporto di possesso e quasi possesso. Il pro- 
prietario cioè è il solo possessore di tutta la casa y ed ha 
r interdetto Uti possidetis contro ciascuno » anche contro il 
superficiario : questi però , siccome in qualità di attore ot- 
terrebbe r interdetto speciale de superficiebus contro qualun- 
que > anche contro del proprietario , così l'ottiene in qualità 
di reo in forma di una eccezione , con che è {protetto con- 
tro l'interdetto Uti possidetis del proprietario » 

In somma il proprietario con un interdetto vince il super- 
ficiario. Il superficiario con altro interdetto y o che sfidi o 
che sia sfidato , vince il proprietario. Chi vince dunque dav- 
vero ? E se uno vince realmente , a che promettere all'altro 
una vittoria in parola? A che questo circolo vizioso ed oscuro? 
Ciò è frequente nel diritto romano , e faceva il meglio della 
giiurisdizione de' Pretori. 

$ XIII Rapporti deW interdetto Uti possidetis con la nunciazione 
di nuova opera. 

79 DfLPiÀico nella materia di nunciazione di nuov4 opera, co- 
me in altre, materie ^ espone, insegna» consiglia. Tre t;asi e- 
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gli prevede : i"" se F opera è incominciata: 2^ se malgrado 
là iaiMzione, si prosiegua; S^ se sia compiuta. 

l"" Se l'opera è incominciata ^ sia nel fondo del novatore , 
sia nel nostro fondo > e si voglia impedirla , propone In ge- 
nerale la nunciazi(me di nuova opera. Ma. se l'opera è nel 
nostro fondo , consiglia la nuneiazione Pretoria o la simMicaf 
anziché la t76rMf> perchè con questa ei fa possessore l'avver- 
sario ; con le due aKre ritenghiamo per noi il possesso. 

2** Se malgrado la nuneiazione ( Pretoria o ^mbolìca ) l'av- 
versario persista a edificare nel nostro^ egli trova giustissimo 
di usare contro di lui V interdetto Qiwd vi aui clami o Y altro 
liti possidetis» L'interdetto Quod vi aut elam^ se persiste ]^r 
disprezzo , o dopo avere affettato docilità. L' Uti possidetis , 
se la sua ostinazione venga da pretensione di possesso. 

3"* Se r opera è compiuta , non è più tempo d' inibire ^ 
ma di distruggere. . E perciò non avendo più luogo l'inter- 
detto proibitorio , bisogna ricorrere ad alcuno degl' interdetti 
restitutori. Tali sono pe' luoghi privati l' Interdetto Quod vi 
aut Clara ] e pe' luoghi sacri > religiosi o 'pubblici gl'inter- 
detti Quod in loco sacro , religiosove — Quod in ftumine pub^ 
blico y ripave publica factum erit. La ragione è che con que- 
sti interdetti si ripristina ci^ che doveva non farsi » Nam 
his Interdictis restituetur^ si quid licite factum estp 1. 1> S 1» 
D. de novi oper.nunc. 

80 Perchè Ulpiano non propene per impedire la nuova opera 
l' interdetto Uti possidetis f Perchè credo» sarebbe imprudenza 
ricorrere ad un rimedio , che e' impone il peso di provare il 
possesso e la molestia, senza impedire intanto la ccmtinuazione 
dell'opera. Lo propone dopo impedita, e nA caso che il no- 
vatore persista a edificare. 

Perchè non h) propone cwitro T opera compiuta ? perchè 
sarebbe tardivo. L' interdetto Uti possidetis si riferisce ( se- 
condo il Digesto ) al tempo che è dato lo stessa interdetto. Ora 
a quel tempo trovandosi già compiuta 1' opera, sarebbe inu- 
tile usare di un interdetto che proibisce , non. restituisce. 

81 Nondimeno Merlin sostiene: che l' interdetto Uti possidetis 
sìa non solamente proibitorio , ma anche restitutorio > e sia 
applicabile alle servitù. Egli cita in sostegno la 1. 3 » S 9 , 
D, Uti possidetiSy la L 8 §. 5, Ih si servita vind- , V autorità 
di Voet, e l'argomento ab absurdo. - 
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Siami permesso di esporre alcune difficoltà sulla dottrina di 
un giureconsulto , che per altro io stimo sommamente » per 
1m vastità delle sue cognizioni 9 per la sua critica , e i^ù àn- 
cora per la sua buona fede. 

L Alla opinione di Meiuliii re^^ooo » la clasri&^zione ,de- 
gP interdetti » la definizione dell'interdetto Uti pasMetis » la 
. ripartizione di taluni interdetti sec3ndo i varj casi ctella nun- 
dazione di nuova opera, e la destinazicHie data all'interdetto 
Uti possidetis pel solo caso che «9 persista a edificare 9 mal- 
grado la nunciaione. Né la ìadicazione degl'interdetti asse- 
gnati al caso che l'opera fosse compiuta , è fatta per esem- 
pio f come dice Merlin , giacché UtnANO dopo averli indi- 
cati r uno dopo r altro, d^hiara tassativamente che con que- 
sti interdetti si riprìstina ciocòhè sia fatto illecitamente: Nam 
ms iNTERDiGTis , restituetur^ si quid illieite factum est 

Le resiste la naturar stèssa dell'interdetto Uti passidetis, ésio 
per conservare le cose nello stato in cui sono nel tempo del- 
l' interdetto secondo il Digesto; o della contestazione della lite 
secondo le Instituzionì : Uti possidetis. . • • ita póssideatis — - 
Uti ifUNC passidetis — In pbaesens — 1. 1,1. 3 ^ $ 6 , D. uti 
pQSSid-^h 1, S 2^ D. De intere. Bare a' quest'interdetto 
proibitorio anche la forza di restitutorìo , sarebbe coiifdmdere 
o per dir n^eglio f(mdere in uno due distinti interdetti » l'imo 
retinendae possessionis , 1' altro recuperandae possessionis . Go4 
all' int^dettó Uti possidetis , la cui forza è limitata allo stato 
presente , si darebbe una forza retroattiva sullo stato anteriore. 

II. Ch^ il vicino nel fare V intonico ( tedarium ) , ovvero 
r ossatura del tetto ( ckarpente de toituref come 'traduce Mbr- 
UN ) sopra la sua parte del muro, lo estenda, probabilmente 
per errore dell' artista , anche sulla, parte mia 9 ciò turba y 
non toglie a me il possesso della mia parte. Quindi Y inter- 
detto che riduce T intonico, l'ornamento, alla parte del vicino, 
non facendo che proibire la turbativa, e conservarmi nel mio 
possesso , non può dirsi restitutorìo nel senso della legge. Y. 
L. 44 D. de usufr. — 1. 38 , de rei vind. — t 9 f de in 
rem verso — • 1. 13, de serv. praed. urb. -^h 40 , de damno 
infecto. , donde può conoscerà cosa era il teetorium. 
' III. V altra legge da lui citata , contiene tre parti: 

Nella prima si stabilisce il principio, che senza una servitù, 
non si può dal piano inferiore immettere fiimp ai piani su- 
periori , né per contrario da questi gittare acqua o altro ai 
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fare nel suo » in quanto non g' immetta neir altrui — Prin« 
cipio giusto e sensato , perchè recifHroeo , e perchè i vicini 
deMiono farsi il maggior bene , e darsi il minore incomodo 
possibile : Salvo all' ìmmitt^nte di gimtificare la servitù con 
ra/Kme cdnfes9oria. 

Nella seconda si didiiara, che contro Fimniittmite si possa 
agire , ju$ et non ase fumum immittere ; e per contorio egli 
possa agire , ju$ em fumim immitUre — Per quanto la prima 
conseguenza è congrua al principio^ altrettanto ne diverge la 
seconda , a meno che alluda al diritto die venga alP immit- 
tente da una servitù costituita ; ovvero alluda alla semplice 
facoltà che hanno le parti di sperimentare^ le opxK)s(e loro a- 
xioni negatoria e eonfessnrta. 

In fine si soggiunge, die può.aver luogo aaicheP interdetto 
Uti possidetis , se si proibisca ad alcuno di servirsi nel suo 
come gli aggrada — È chiaro che questa soggiunta distrugge 
il principio stabilito di sopra. Se dascuno de^ possessori può 
fare nel suo dò die ^ aggrada , r inferiore immetterà fu- 
mo , il supericure acqua a altro , senza che r uno possa im- 
pedir r altro. 

Ora messe da canto le asnMgultà della seemida parte di 
questa legge , e la sua incoerenzs^ con la prima, ed attenen- 
doci solamente a ciò è detto nella ter/a parte per r interdetto 
Ufi possidetis , noft vi è alcuna parola da indurre che questo 
interdetto si estendesse alla servitù mmiùendi. Vi si dice sol- 
tanto die può avw luogo anche P inderdetto Uti possidetis , 
qualora taluno si vegga proibito di servirsi del suo come gli 
aggrada , si quis prohibemur , quoHter telit suo uti. Quinéi 
la facoltà d' immettere il fumo, non verrebbe da servitù tw- 
mittendi , ma dal diritto di ikre nel suo dò che piaccia. Dun- 
que r interdetto Vii possidetis, lungi di appoggiare* qui la ser- 
vitù a danno del fondo inferiore, la esdude. 

IV Air autorità di Voér , il quale estende alle servitù pre- 
diali r interdetto Uti possidetis , potremmo opporre quelle di 
GiFAifio, WissEMBACHio, ViNNio ed altri Ma è meglio esaminare 
i suoi argomenti. Gli argomenti sono : 1* non trovar egli ra- 
gione, perchè 1^ interdetto Uti possidetis è applicato alle ser- 
vitù perscmali, di usof rutto o di uso, e non possa esserlo alle 
servitù prediali, e cita la legge che abbiamo poe^anziesapi^ 
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Dato > e la 1 ult. D. de servitutibus. 2^ esser vero che per 
alcune servitù xkFediali sonopiroposti interdetti speciali, ma non 
per ritenere il possesso al tempo della contestazione della lite. 
S"* V interdetto Uti possidetis è applicato indistintamente alle 
servitù costituite dal superflciario. 

Al i"" e 3"* argomento si può rispondere: Chi ha Pusc^rutto 
o r uso , sta nel fondo > e quindi si è creduto utile dargli di- 
rettamente un mezzo da conservarsi nel possesso : molto più 
al superficiario. Ma se anclie questa ragione non persuadesse, 
non per ciò un diritto dato appositamente a costoro, dovreU)e 
estendersi a chi alAia una semplice servitù. 

« Nella compra di una via > F uso di essa tien luogo di tra- 
dirfone del possesso. E perciò sono stati costituiti gV inter- 
detti quasi possessori >» Ecco lutto ciò che dice la legge ult. 
D^ de servii. È u^a vaga men* ione d'interdetti quasi posses- 
sori y e per la tradizione di un diritto. È un rinvio tutt' al 
più agP interdetti quasi possessorj. E bene tra quegl' interdetti 
v' ha alcuno che applichi alle servitù F interdetto UH poggidetis? 
Quella vaga menzione ha potuto da se sóla, s^za originale, 
derogare ad una legge precisa, che limita V Uti possidetis agi' 
immobili per natura o per legge ? 

Il secondo argomento di Yoét va contro la sua opinione. 
Poiché I|i legge ha dato interdetti possessorj per alcune sol- 
tanto delle servitù di Tondi rustici, gli ha negati per conse^ 
guenza alle altre dello stesso genere , ed a tutte de' fondi ur- 
bani. E tal privilegio ha le sue ragioni, secondo Yinnio *■ Nò 
importa che per goderne, non si richiegga il possesso al tempo 
delia contestazione della lite, ma si bene al tempo anteriore, 
perchè la conseguenza è sempre quella di assicurare il pos- 
sesso attuale. 

Aggiungete che il possesso nelle cose incorporali, e special- 
mente nelle servitù discontinue , essendo più incerto che il 
. possesso di un fondo , ha bijsogno. di atti reiterati per essere 
riconosciuto senza equivoci : né si può trovarli che nel tempo 



• ( ) Ut corporaliaia rerum possessìo , ita et servitatnm quasi posses- 
8ÌO usurpari potest. Veruni enimvero hoh db omiiibus inlerdicta sunt, 
aecl DB QUATUO& cbmeribus tantum, ubi utilitas major id postulare visa 
est. Genera sunt haec : de itinere actuque privato ; de aquaeductu \ de 
aquae haustu ; de cloacis » JPorf. fur* lib* u , ciy. Z/. 
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anteriore alla controversia , e noa sospetto. Per una sola ser-* 
vitù, cioè per V acqua quotidiana, V interdetto si contenta an- 
che dell' uso avutone entro l' anno ^ in un sol giorno , o in 
una notte: Eccezione singolare comandata pn^bal^mente dal- 
l' urgente bisogno del postulante , e dal lieve incomodo del fondo 
servente. Per contrario trattandosi del possesso di fondi , e 
l' oggetto deU' Uti possidetis essendo di conservare lo stato 
attuale y si cerca conoscere chi attualmente iK)ssiede, non dd 
ald)ia posseduto. Differenza importante , che dà un' altra ra- 
gione per riconoscerlo inapplicaMle alle servitù. 

Dunque la dimostrazione di Yoet non è cofiì esatta, quanto 
la reputa Merlin. 

V » Il proprietario , dice Aitetiuif , può di privata autorità 
distruggere un opera che nel suo fondo venga altri a fare. 
Or sarel^ assurdo , che non potesse ottenére dal giudice 
una distruzione che avrebbe potuto effettuare egli stesso » — 
Questo argomento ( che per altro ha un principio oscillante 
nel diritto romano ) avrebbe tutta la sua for2a , se la legge 
negasse assoiutamente giustizia al proprietario. Ma può farsi 
questo rimprovvero alia legge, se ella prevedendo i varj gradi 
di un attentato , offre al proprietario i mezzi correlativi di 
prevenirlo , -di arrestarìo , di annullarlo ? In qualunque siste- 
ma di l^slàzione, v' ha delle norme come sperimentare i prò- 
prj diritti; norme che non si violano impunemente, e soprat- 
tutto neUa legislazione romana dove l' errore dell' azione o 
della formola portava a decadenza. Se dunque si trascuri il 
mezzo indicato dall^ legge, e si adoperi altro mezzo non in- 
dicato, il non conseguimento di ciò che si cercava, è a colpa 
non della legge > ma del postulante. 

S XIV de superficielms. 

82 Se il proprietario del suolo ceda ad alcuno il diritto di 
godersi tutto ciò che è nella superficie , come piante , alberi, 
edifizj) quel diritto dicesi super ficie, super fitiarj gli edifizj fatti 
o faciendi, e superficiario ancora il godente. 

La cessione può farsi a titolo gratuito, o oneroso, come ven- 
dita , locazione a tempo perpetuo , o almeno non breve , col 
peso di una prestazione certa : 1. 74 , D. de rei vindicat — 
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Se la locazione è a lempo breve, il Pretore nod gli accorderà 
razione uiik. 

Gli compete V interdetto UH possidetiSy non direttamente ma 
ad esempio di questo interdetto , conte quasi interdetto. Se è 
impedito ndi godimento dal proprietario > può agire contro di 
kn , ed avrà V id quod interest. 

Si è già detto di sopra che gli compete la nmiciazione di 
nuova opera , come conseguenza dell' azione utile. Quindi se 
questa gH fosse negata , per esser breve il tempo della cwi- 
cessione della superficie , dovrebbe essergli an<^e negata la 
■onciazione di nuova q[iera. * 

S XV. Ne quid in loco saero fiat. 

S3 Con questo interdetto si proibisce ogni opera né^ luoghi 
saeri , ndle mura della città , nelle sue porte. E se T opera sìa 
latta y si demolisce. Quindi V interdetto è proibitorio insieme 
e restilut<Nrio. 

S XYI. Ne quid in loco pMieo tfH itinere flat. 

. 84 Questo titolo comprende due interdetti : 

Ne quid in loco puHÀico, Il Pretore proibisce di edificare o 
d'immettere in luogo pubblica: proibisce anche diri^urare 
r opera fatta. Luogo pubiilico è quello che è destinato ad uso 
pubMioD, e conprende suoH, edificizj» poderi > strade (vias) 
e sentieri ( itinera ). 

12 interdetto non comprende i luoghi che appartengono al 
Principe : essi sono sotto la cura de' suoi Prefetti: Né ciò che 
si faccia nel mare , o nel lido , purché non se ne deteriori 
r uso. 

La proibitone è per interesse pubblico , e privato. Ed è 
danno anche la privazicme» sia totale , sia parziale ^ di un co- 
modo. 

La concessione data dal principe di edificare in luogo pub- 
blico s' in'ende senza incomodo altrui, a meno che altrimenti 
sia stato concesso. 



^ Ciò appoggia la opinione di coloro che davano ai fittajuolì a lungo 
" air* •• . • - 



lempo il diritto di nìiuciaie U nuova opera. 



Digitized 



by Google 



)U3)( 

Se per effetto dell* edifizìo cessi di fluire nel fondo del 
\lcino ciò cbe prima vi fluiva , ma senza che egli vi aveva 
diritto , non ha luogo 1* interdetto. 

Se r opera sia semplicemente preparala , il giudice farà 
dare cauzione onde F opera non si fòccia. 

Se l'opera sia stata fatta, senza che alcuno F avesse proibita> 
non si può farla demolire , ne ruinie Urbe deformetur^ ed an^ 
che perchè quest' interdétto è proibitorio , non restitutorìo: 
Salvo p^rò alF Autorità competente il diritto di farla demo- 
lire se nuoccia al pubblico , o d' imporre un dazio pel suolo 
occupalo > eoUirium. Se poi era preceduta la proibizione , Fo^ 
pera dev' essere demolita , alioquin inane et lusarium Fraeto-' 
ri9 imperium erìt; 1. 7, D. h. t. 

Cessa F interdetto se colui che F invoca , fa il primo a con-- 
iravvenirvi , .edificando illecitamente in suolo pubblico. 

85 Ne quid invia puHica itinereve publico fiat — Vie ptMtiehe 
sono quelle , il cui siìolo è publico — Sono vicinaii quelle che 
sono ne' vichi o conducono a vichi , o non hanno uscita ( noti 
epuntano ) e sono fatte per collazione de' poderi laterali — 
Private o agrarie sono quelle che sono destinate ad una ser- 
vitù. 

Le vicinali sono considerate pubbliche » se sian fatte da 
tempo immemombile , ovvero non per collazione de* poderi 
vicini, ancorché la manutenzione fosse a loro carico *. 

Le agrarie sono pubbliche , se cominciando da una strada 
consolare , conducano à poderi o ville , e sia lecito a tutti di 
transitarvi. 

Così dopo lungo tempo le vicinali dovevano diventare pub- 
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Miche. E pubbliche diventavano pressocchè tutte le ngrarie , 
perciocché tranne le vie interne da un podere ali' altro, tutte 
le altre cominciavano dalle pubbliche. La legge non tien conto 
che la riparazione sia a carico de' vicini , per la ragione che 
i vicini ne banno F uso e T utile. Ragione non interamente 
vera , perchè partecipa dell' uso e dell' utile chiunque vuole, 
e perchè a danno de' vicini cresce par lo transito di tanti la 
spesa della riparazione. 

Cade nel interdetto colui che con la nuova opera impedisca 
o renda incomodo il passaggio , o produca il ristagno delle 
acque nella via pubblica, o faccia al di sótto un acquidótto , 
al di sopra un ponte. Non importa che il danno non sia 
^ncora avvenuto , bastando che sia certo o probabile. 

Efletto di quest' interdetto , semplicemente proibitorio , è 
la inibizione dell' opera > e la riparazione de' danni-interessi 
air attore. 

86 Quod i» via pubblica , itinereve pubblico factum , immissum 
ìiobes , quo ea via , idve itet deteriug sit , fiat , restituas — 
Con quesl' interdetto che è restitutorio e perpetuo , si ottiene 
la rìpristinazione delle cose nello stato in cui erano prima della 
innovazione , oltre de' danni-interessi — Ha luogo contro del- 
l' autore dell' opera , se la possiede. Se poi sia posseduta da 
altri i è tenuto a soffrire che 1' ojiera sia toUa. Che se l'au- 
tore dell' opera Y abbia derelitta , è nondimeno tenuto con 
V utile interdetto. 

or interdetti proibitorio è restitutorio sulle vie pubbliche , 
riguardano le vie rustiche fuori della città. Le vie urbiche 
non vi sono ti^mprese. 

S XVII. interdetti su i fiumi pubblici e loro rive 

, 87 Su i fiumi pubblici e le rive abbiamo sei interdetti , cioè 
quattro comuni ai fiumi ed alle rive ; uno proprio pe' fiumi» 
uno proprio per le rive. 

Il fiume si distingue dal rivo per 1' ampiezza o per la opi- 
nione de coloni vicini. Soud fiumi pubblici quelli che hanno 
acqua perenne , ancorché mancasse in qualche està. 

GF interdetti riguardano i fiumi navigabili; ma sono ap- 
plicali anche ai non navigabili , premettendo all' interdetto 
il solito prenome, utile interdetto. 
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Tre interdelli riguardano più V interesse della navigazione 
e tre altri dell' agricoltura. 

Navigazione : 

88 II Pretore proibisce che nel fiume o nella riva si faccia 
alcun' <^ra la quale nuoccia alla stazione de' navigli o alla 
navigazione , , o all' accesso pedestre. 

Chi aM>ia edifizj nell' una e neU' altra sponda , non può 
fare un ponte di sua pertinenza. « 

Non è pubblica l' isola nata nel fiume : né il terreno che 
sia stato circondato dal fiume. 

L' alvea antico cessa di esser pubblico : ed in vece diviene 
pubblico r alveo nuovo , ancorché prima era privato. 

Secondo queste norme si vedrà se competa o no F interdetto. 

Altro interdetto ordina la demolizione di ciò che siasi 
fatto contro» V interdetto protbitorio , ed é detto perciò resU- 
tutorio. 

11 terzo interdetto vieta le vie di fatto contro la libera na- 
vigazione r embargo , e lo sbarco : é proibitorio. 
Agricoltura : 

89 Gol primo intardetto si vieta di fare o immettere opera, 
la quale in danno de' vicini dia alle acque altro corso , cioè 
più rapido , che neU' està precedente. £ se l' interdetto ha 
luogo neU' inverno , si prende norma non dalla prima està ia 
ordine retragrado , ma dalla seconda. L' està si riferisce al- 
l' equinozio di autunno. Intanto si attende all' està , perchè 
il corso regolare di un fiume sì conosce riell' està piuttosto che 
nell' inverno. 

L' oggetto dell' interdetto è d' impedire die il fiume ^ ina- 
ridisca per tante derivazioni, o non concesse , o cui si volesse 
alterare nella forma o nel sitq. È dato a chiunque del popolo, 
e compete anche contro gli eredi del novatore.' 

Che se la deviazione che si vuol dare al fiume , tenda a 
premunire da inondazione il proprio fondo , il Pretore vedrà 
se questa eccezione debba ammettersi. 

Col secondo interdetto ( restitutorio ) si minaccia la distru- 
zione di ciò che siasi fatto in contravvenzióne del primo. 

90 Una legge > messa sotto altro titolo , dà queste spiega- 
zioni : Secondo i più periti 1' anno dividesi in due periodi , 
ciascuno di sei mesi , està ed inverno. L' està comincia dal- 
l' equinozio di primavera , e finisce all' equinozio di autunno. 
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L'Iaverno dalT equinozio di autunno all'equinozio di prima^ 
vera. Quindi il tempo estivo ( che de^e servir di nórma ) può 
esser distante di un anno e sei mesi dal tempo della contro- 
versia f e comprendere due està; ciocché accade, se dell' acqua 
si fosse usato nel principio dell' equinozio di primavera ( cioè 
nel principio dell' està legale ) e l' interdetto abbia luogo nell' 
està seguente » un giorno prima dell' equinozio autunnale. E 
se avesse luogo nelì^ inverno , l'intervallo può estendersi a due 
anni. L. l , $ 3l , 32, 33 D. de aqu. quot. et est. 

in queste teorie si può notare: la non naturale divt- 
alone dell' anno in due stagioni, la durata non vera dell'està 
per sei mesi , e quindi il bisogno non cyà lungo né uguale 
delle irriga2ì(Mii. Se la contestazione avvenga nel princìpio 
dell' està legaky né si potesse riconoscere altrimenti il corso na- 
turale del fiume , sarebbe necessità verificarlo qual era nel- 
l'està precedente. Ma se la contestazicme fosse nell' està inol- 
tri^» cioè quajido il fiume dev'esser già tornato al suo corso 
naturale» perdiè non si può prender norma da auella stessa 
està , e si d^ba retrocedere alT altra precedente t Peggio, se 
la contestazione cada nell'inverno. Non so intendere, per es. 
perdile a i9 marzo 1844 ( ultimo giorno dell' inverno ) o an- 
che j^ima , non può attendersi allo stato in cui era il fiu- 
me ùàV està del 1843, e debbasi in vece ricercar quello del- 
l' està ddi 1842. Convengo che nell'està il corso del fiume è 
pia eerto , ma l' està ultima può ' averlo fatto conoscere e 
meglio che la penultima , i^r gii eventi fisici ed atmosferici 
che han potuto intercedere tra 1' una e 1' altra està , e che 
posano rendere inapidicaUlé. la noilna del penultimo tempo 
estivo 

Ciò per fi^ interessi privati. Ma il corso di un^ fiume 
pubblico dev' essere indipendente da interessi privati. A ninno 
dev'^esBìer permesso di deviarlo dal suo ccnpso attuale, qualun- 
que pòssa essere stato il suo corso precedente , qualunque sia 
l'utile o il danno , passato o presente, che ne risenta qualche 
vicino. Ninno può redamare l' uso di acque pubbliche nel 
modo- come ne avesse goduto in tempo passato, e solo perchè 
eoA A fosse lasciato goderle. Lo staio in cui trovasi il fiume 
nel i^Kpo attuale, e lo stato attuale de* bisogni de* fondi la- 
terali , debbono regolare 1' uso che fiossano fare delle sue 
acque i vicini » eadosa la finzione di una està legale di sei 



Digitized 



by Google 



)(47)( 

mesi A smentita dalla natura ; dschisa la norma ordinarìameoie 
fallace ddF està antipassata ì ed esclusi i passali rapporti di 
vicinanza » già cessati o alterati dal tempo* 

S XVIII. De ripa munieniu. . 

- 91 n Pretore protegge le opere che ^ fanno per ndmlcn 
la riva del fiume , purché non nuocciano alla navigazione. Il 
vicino €^e ne teme danno per 1' agricoltura , deve affrettarsi 
prima che Y opera sia latta , e chiedere la cauiioBe dammi in- 
fectij la quale dura per dieci anni. Fatta Y opera, e quand^an^ 
che gliene sia venuto danno » non può invocare qu^T inter- 
detto > ma avrà razicme in factwn pdt la legge AquéUa. 

§ XIX. De itinere actuque privata* 

92 Sotto questo tUolo sono due interdetti > e limitati ambeiua 
alle servitù rustiche. Il primo prot^ge colui il quale nee vi noe 
dam nec praeeario sia passato pel fondo idtrui entro F anno, o 
almeno per trenta giorni , ancorché non avesse diritto a ser^ 
vitù — Se il passaggio sia stato non vizioso sul principio • 
ma vizk>$o in prosieguo , mm gli nuoce , perché dò die av- 
venne reg<Harmente , non può esser cangiato o viziato da |de* 
litto sopravvenuto , superveniente Mieto ( massima non lode- 
vole ) — Gli passa dopo la proibizione , passa clandestina^ 
mente *. Non ha luogo l'interdetto, se il passaggio pel fondo 
del Ticino sia stato consigliato da neeessità o da comete » 
come per evitare un. torrente » o perché ia strada puUdica 
era interrotta. 

93 Gol secondo» intearddto é protetta la rifazione che alcono 
imprenda della strada o via con tre c(Midizioni. La prima che 
delA)a giustificare di avervi servitù di passaggio : la seconda 
dì non alterare affatto lo stato pristino della strada; la tearza 
di dar cauzione damni infecti alF avversario. La ragione della 
l^ma condizioi^ é , che il proprietario fuilla perde che il 
vicino continui a passare come nell! anno scorso. Ma riiam 

* Ansi per forza , secondo la I. i » $ 5, D. Quod ri uutclam — F0- 
thier concilia le due leggi cosi : Se l** inibito «pera paletainente dàspcci- 
aando la proibizione y^jf^yò^'/:. Se poi in oiodo furtivo | cIoni fmeii. 
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ana strada è qualche cesa di nuovo » che non deve permet^ 
tersi nel fondo alCrui se non a. titolo dì servitù * — Quid 
se nel rifarla si voglia costrinrvi al di sotto un ponte nuovo? 
È permesso , purché senza del ponte non si iK)ssa passare ; 
1. 3 , S 4, D. h. t. 

Se il proprietario edifichi nel luogo del passaggio, può 
eisere impedito con la nunciazione di nuova opera ? No, per- 
chè una legge apposita che ho riportato nelF art. lO, lo niega. 

S XXX. De aqua cottidiana et aestiva. 

94 Tre interdetti sono esposti sotto questo titolo. I. De aqua 
cottidiana : li. De aqua aestiva —-111. De aqua quae ex ca- 
stello ducitur. 

95 Acqua quotidiana è l' acqua perenne , di cui si può ùlt 
uso in ogni giorno. Acqua estiva quella di cui si suole usare 
nell'està. Acqua, ex castello ^ quella che si trae da pubblico 
serbatojo. 

Per r acqua quotidiana il Pretore ne conserva T uso a 
colui che lo abbia avuto nell'anno , ancorché fosse stato per 
uh giorno o per una notte soltanto; 1. l, $ h, D. h. t. 

96 Per l' acqua estiva , a dii ne abbia usato nella penul- 
tima està. É dato poi l' utile interdetto a colui , che abbia 
usato deir acqua non nella penultima està , ma nelT ultima ; . 
ed a colui che sia M^to solito di usarne nell' inverno , non 
nell'està. , 

Appartengono a quest' interdetto le leggi che ho ripor- 
tato nel S XV. Degl'interdetti su i fiumi pubblici ^ per la 
durata dell' està e dell' inverno , e da quale està dovesse pren- 
dersi norma per conoscere lo stato delle acque. 

97 Tanto p«r l'acqua quotidiana che per l'acqua estiva, 
il Pretore vieta qualunque novità che alterasse l' acqua o il 
suo corso, e tra le novità proibisce di edificare nel foìldo donde 
viene 1' acqua. Compete dunque la nunciazione di nuova òpera 
contro chi edifica ? Avendo il Pretore provveduto agi' inte- 
ressi deU' agricoltura con un apposito interdetto, io credo che 



Altrove ( De rivis ) si assegna altra ragione. 
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r impedimento si ordinava dal Pretore per V interdetto prò* 
]|^io , non per i' editto generale della nunciazione di nuova 
^[>era Ma per la urgenza > credo che la parte poteva usare 
della nunciazione privatai salvo poi al Pretore V apj^cazione 
deir interdetto speciale. 

98 Per V acqua che si prenda ex castdlo o da altro luogo 
puhèlico 9 il Pretore ne conserva Fuso secondo la concessione 
che siasi avuta dal Principe : la quale se fu fatta alla per- 
sona , con questa si estingue : se poi fu fatta al fondo , non 
si estingue. 

Quest'interdetto, a diiferenza degli altri, non riguarda 
un possesso temporaneo , né. pr^[)ara , come quelli , la causa 
nel merito ; ma dà termine assoluto aUa. controversia *• 

S iXI. De rivis **. * 

99 11 titolò è de riyiSy ma V interdetto riguarda rivos^ specus, 
sepia. Ulpiano definisce tutte tre queste paurole , ed anche 
incile. 

. Rivus est locus in Umgitudinem depressus quo agua decur- 
rat 9 1. It S 2, D. h, t. Quindi è propriamente un canale , 
fatto con incavare il terreno ; ma ciò non esclude che possa 
essere lastricato al di sotto o fabbricato lungo i lati, siccome 
apparisce da alcune leggi messe nello stesso titolo. 

Specus è un acquidotto sotterraneo. 

5EPTA sono le palizzate o dighe , di legno > di pietra o di 
altra materia , per divergere le acque. 

IifULE est locus depressus ad latus fluminis , per condurre 
le acque ad un molino o altrove. 

Le fosse, i pozzi appartengono ac^ra a questo editto. 

100 11 Pretore proibisce di fare opposizione a chi voglia ristau- 
rare o purgare di un acquidotto di qualunque specie , palizzate, 

^ Memìnisse autem debemua , in hoc interdìcto totam quaestionem 
finiri adsignationis , non enim praeparat hoc interdictum causam ^ ut 
superiora interdicta , nec ad posdessianem temporariam pertinet : sed 
aut habet ius adsignatum sibi^ aut non habet, et interdictupi totum 
finitur > ]. 1 , $ 45 , D. h. t. 

** (jyX rivus sembra àirerso da quello che altrove ( art. 87 ) ^ di- 
stinto daflumen. Qui è artefatto^ là è natarale. 

4 



Digitized 



by Google 



)(«o)( 

o dighe ; porche non dia alle acque aUro corso che nella penol^ 
lima està. La ristaorazione comj^rende ciò che si Ciccia per co- 
vrire , lastricare , edificare > purgare. Non si può alterare il 
luogo 9 r ampiezza , o la forma del canale ; ma si può aprire 
quello che era coverto , e covrire quello chef era aperto, pur- 
ché V avversario non dimostri essere a lui più . utile lo stalo 
primiero. Chi risfaura un acquidotto, può disprezzare la nun- 
ciazione che gli sìa intimata di nuova opera , perciocché é as- 
surdo che sia impedito e n la nunciazione di nuova opera colui, 
a cui per divieto del Pre(ore non si può fare opposizione *. 

Nella rastaurazione degli acquidotti non si cerca se l' attore 
ahbia diritto alle acque, come si cerca nelle rìstaurazione delle 
45trade : e ciò perchè non vi é per le strade tanta necessità 
come per le acque; 1. 4, D. h. t. 

S XXU. De fonte. 

iOi Per r acqua viva da attingersi da un fonte , pozzo , o 
piscina, due inlerdetti eran imposti dal Pretore. Col {«rimo pro- 
teggeva V uso non vizioso , nel modo stesso che se n' era fatto - 
neir anno iH'ecedente. E Fuso comprendeva anche F accesso. Col 
secondo si proteggeva la rìstaurazi<Mie o purgazione di tai ser- 
batoj. 

S XXin. De eloaeis. 

102 Per le cloache private un solo interdetto ^ il Pretore 
ed è proibitorio. Con esse proibisce di fare alcuna opposizione 
a colui che ristaura o purghi una cloaca che dal proprio fondo 
immetta ne* fondi de' vicini , senza esaminare se abbia o no 
diritto di estenderla nel fondo alieno , né se ne abbia F uso, 
e se F uso sia non vizioso. E senza curare F impedimento die 
il vicino cercasse fargli con la nunciazione di nuova opera. 
Può darsi luogo però a cauzione damni infeetif se la costru- 
zione abbia qualdie vizio. 

I II III I ^ I I ■ t 

* Si quÌ8 rìvum rìficienti opus novum nunciat , belle dktum est 
posse contemni operìs novi nunciationem : Cum enim Praetor . ei vini 
fieri- vetet , absurdum est , per operis noyi nunciationefln eam ìonpediri. 
Piane per in rem actionem dicenddm est , posse adrersns eum rinaicari , 
iut ei non esse , dubium non est : 1. 5^ $ 8 , P. b. t. 
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Lo stesso interdetto è ai^^kato in favore di colui; cbe 
voglia immettere nella cloaca pubblics^ una sua cloaca già fatta» 
o una cloaca che si propone di fare. 

Per le cloache pubbliche V interdetto è proibitorio insie- 
me e restitutorio : nella prima parte proibisce a clùunque di 
immettere in esse in modo da deteriorarne l' uso; nella seconda, 
se alcuno abbia già immesso, gli ordina di ripristinarla^ e di 
purgarla a pena di danni-interessi. 

TeOBIB relative alla HimCIAZIONE DI IfUOVA OPERA. ED AGLI 
imrBBDETTI» SPABSE NEL Di6ETT0. 

S XXIV, De pactis, 

103 n p^lto di non nunciare la nuova operavate, se riguarda 
r interesse privato ; non vale se il pubWco; L. i-, % 14, h* t. 

$ XXY. De alienot. judic. mut. causa facta. 

164 Se tu hai alienato il luogo, dove avevi fatto una nuova 
opera per la quale eri tenuto per l'interdetto Q^odviautclan\^ 
o per r azione aquae pluviae arcendae^ hai reso più dura la mia 
condizione, perchè se io agiva con te, avresti dovuto togliere 
r opera a tuie spese;mentre dovendo ora agire con altri, debbo 
toglierla a spese mie , perchè il, possessore di opera fatta da 
altri, deve^ soltanto soffrire che si tolga F opera. L. 3 , § 2, eod. 

105 Similmente se dopo averti nunciato una nuova opera, tu 
alieni quel luògo, ed il compratore (accia V opera, sei tu tenuto 
con questo giudizio (cioè alPid quod interest), perchè non po- 
trei agire con te che nulla hai tatto; né col compratore , per- 
chè a liu non tu nunciata l'opera; S ^ ' «^' * 

S XXVI. De procuratoribus et iefensoribu$ 

106 Per procuratore non sempre acquistiamo azioni, ma la 
litenghiamo, come sarebbe se egli ....... proibisca una 



* Vedete ciò che ho detto nelP art. ag. 
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nuova opera , onde darci V interdetto Quod «t aut dam > per- 
chè anche questo ci conserva il pristino nostro diritto » L. ' 
72 , D. h. t- 

S XXVII. De PMieiana in rem actitme *. 

107 Ha luogo Fazione PuMiciana per le servitù de'pred} 
urhaui,' costituite per tradizione, o per tolleranza : come se 
alcuno abbia sofferto che per la sua casa passasse un acqui<- 
dótto. E così pure per i predj rustici » pe'quali parimenti deve 
essere sostenuta la tradizione e la tolleranza » — L. il > $ 
1. h. t. 

S XXVllI. De serHtuUbus. 

108 Nell^ acquisto di una servitù di passaggio, o di altro di-t 
ritto> non potendo esservi tradizione , bisogna farsi promet- 
to^e che il cedente non vi porterà alcuno impedimento. Del 
testo anche 1' uso può tener luogo di tradizione del possesso. 
£ perciò sono stati costituiti anche gF interdetti quasi posies^ 
sarj » L. 20, h. t. ** 

S XXIX. De servitutilnM praediorum urbanarum. 

t09 Nella servitù ne luminibus off,ciatur, può nunciarsi la nuova 
opera^ se con questa si oscurerebbero i lumi : 1. 15, D. h. t« 

Se la novità , senza impedire il lume, ci priva delF aspetto 
del sole , in luogo dove il sole era necessario ^ la novità è 
contro la servitù : 1. 17 , h. t.' 

L' abbattimento o abbassamento di un edifizio può ihk>- 
cere alla servitù di lumi , se per rifrazione o ripercussione^ 



* L'editto del Pretore era : Si id quod traditur ex j usta causa non 
a dominOf et nondum uaucaptum petet, judicium dabo ; L. i h. t. 

** Da quest' ultimo perìodo alcuni desumono , che per tutte le «er- 
Titu è ammesso l'utile interdetto Utipossidetis. Ma à tale opinione osta: 
1 ,^ la iegse che ha dato l' utile interdetto Utipossidetis alle servilù di nso- 
Frutto > di uso, di superficie: 2.** Per alcune servitù rustiche ha datb 
speciali interdetti, come abbiam notato di sopra, ai ^dalì può ^allu- 
dere la legge sopra citata^ con la semplice menzione d' intcractti quasi 
possessori» 
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o per una eéirta prHsion$f il lume si svolgeva all^ abttazioue: 
1. 17 , S 3. h. t. 

%. XXX. Si servitus vindicetur. 

llO Le tegola per conoscei^ chi sia possessore e chi attore, 
è questa : Se io non ho ancora edificalo nel mio « F avversa- 
rio è possess(»:e , e può impedirmi coti Fazione civile ( con- 
fessoria ) , e con F interdetto Qtiód vi aut clam , ed anche col 
getto di un lapillo — ^ Ma se égli soffrisse che io edifichi» io 
diventerò possessore : 1. 6 , $ 1 , h. t. « 

Nella servitù imnùitendi , se le travi sono immesse , è 
possesiore cedui che sostiene la servitù : se pcH non sono im- 
meGse , lo è colui che la nega , 1. 8, S 3 , h. t. 

Ili Le teorie sul possesso delle servitù, e specialmente delle 
negative, ha tormentato gl'interpetri— Savigny crede che quel 
possessor est non esprime qui il possesso^ ma solamente il rap- 
porto di reo convenuto ( Opera ciU % 44 , nota ) — A prescin- 
dere che questa opinione resiste al significato legale del vo^ 
cabolo , basta , per non ammetterla , ricordarsi delF avverti- 
mento che lo stesso Ulpiano dava- in materia di nunciazione 
di nuova opera , da noi già riferito , art. 21 , cioè d' inibire 
F opera per mezzo del Pretore, o con lanciare un lapillo, an- 
ziché con. la semplice nunciazione , perchè con questa farem- 
mo possessore l'avversario , 1. 2 , § 10 D. de n. o. n. — E 
certamente in quella legge per possessore non intendeva sem- 
plicemente un reo convenuto , e molto meno negli altri due 
modi di nuncìare da lui proposti , ne' quali il possessore ^ 
sempre F attore. In parlare poi delle servitù , dà altro av- 
vertimento da riconoscere chi sia il possessore, ed è notevole 
che tra i rimedj legali che conservano il possesso della ser- 
vitù , mette di nuovo il lancio di un lapillo ; siccome lo con- 
servano gli altri due rimcidj da lui indicati , cioè F azione 
confessoria , e F interdetto Quod vi aut clam. 

In sómma , secondo Ulpiano , re integra , è possessore 
colui che non vuole la novità. Opere facto , è possessore colui 
che ha fatta F opera. Le parti di attore e di reo convenuto^ 
sieguono ordinariamente questa distinzione ; ma non sempre, 
perciocdbè può fare da attore tanto colui che sostiene la ser- 
vitù con F azione confessoria , quanto chi la combalte con 
Fazione negatoria , e quindi jpuò essere possessore , ora 
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r attore , ora il reo .convenuto. Giocdiè dimosti^ che la qua- 
lità dì possessore è indipendente dalla persona giudiziaria di 
attore o di reo. Appunto perchè V avversario può fs' egli vuole) 
diventare convenuto nel processo , siccome dice Savigj^y, perciò 
per possessore non imo' intendersi sempre il convenuto; 

1 12 Ha luogo r azione confessoria contro di colui che voglia 
edificare o che abbia edificato nel liK>go i^el quale è dovuta la 
servitù di passaggio^ ò di stUlicidio. Compete ancora all' uso^ 
frutfuario, puichè T edifizio non sia fktto ,, giacché se. è fatto, 
egli ha perduto V usofrutto , e gli rimane V azione di dolo : 
L. 9 , D. h. t. * 

Se si faccia novità a danno della servitù oneris ferendt^ 
.può essere impedita con F azione confessoria , o con la nun- 
ciazione di nuova opera : aut per hanc actionem , aut per operié 
novi nunciatioriem prohibetur ; L. 6 , $ 7» h. t. 

S XXXI Ad legem À^iliam 

113 Se il vicino abbia cacciato senza alcun diritto uno sporto 
sopra al tuo fondo , non puoi reciderlo di privata autorità^ a 
pena di esser tenuto del danno — Se poi abbia fatto passare 
per la tua casa un acquidotto , tu puoi ripristinarlo. La ra- 
gione della diflierenza è , che lo sporto era poggiato nel suo 
fondo , r acquidotto nelF altrui : L. 29 ^ § * > J>- J^- ^• 

^ S XXXll. Familiae erciscundae. 

114 In pendenza del giudizio famUiae erciscundae , tutti i 
coeredi possono nuqciare la nuova opera, secondo la rispet- 
tiva porzione: L. 47, D. h. t. 

S XXXIIL De adquirenda vel amittenda possessione. 

115 Non deve confondersi il possesso con V usofrutto 9 né 
V usofrutto con la proprietà; perciocché F usofhitto impedisce 
il possesso , e viceversa ^— Colui che è impedito di edificare, 
k impedito di possedere , 1. 52, h« t. 

•* Qu\ è da notarsi cosi il male, che il rimedio della giurisprudenaa 
romana* 
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S XXXIV . De usurpe^ionibui et mueapianihu^ 

ii6 Se dopo essere stato espulso dal passaggio die lo avevo 
pel tuo fondo » ho lasciato scorrere lungo tempo senza più 
passarvi, perdo il passaggio^ perchè il diritti inccn^porale non 
è suscettibile di possesso, ne di espulsione : quia nec possideri 
MdUgitur jus incwrparale , nec de via qui$f (idest) mero iure 
detruditur; L. 52, D. h. t. 

Con la usucapione non si può acquistare una servitù , ma • 
si può liberarsene. E perciò se oiìtro la servitù aUiùs non 
toUendi , io abbia elevato V edifizio , ed indi scorra il teùipo 
stabilito , la servitù darà estinta : S ^^ » ^^« 

S XXXV. De verborum signifieationibus. 

Ii7 Basta aver posseduto due mesi , per intendersi di aver 
posseduto per la maggior parte dell' anno , purché l' avver- 
sario abMa posseduto meno, o mai : L. 156, D. h. t, 

SEZIONE n. 

IhBlTTO GnJsmviAiiBQ. 

M * * * ' 

S XXXVI. De serviM4bu8 praediorum. 

liS Per acquistare qualdtiè diritto sul fondo del vicino , è 
necessario un patto , una stipolazione , o im testamento •«* 
Inst. de servii praed. 

S XXXVn. De iMerdicUs. 

119 Gl'hiterdetti sono o proibitorj, o restitutori, o esilrà^ 
torj — Servono o per acquistare il possesso, o per ritenerlo, 
o per ricuperarlo • • • Per ritenerlo due sono gì' interdetti , 
Vii possidetièy Utrubi : il primo per gì' immobili , il secondo 
p^ mobili. NelF interdetto C%i poMMle^ts vinceva colui che pos-^ 
sedeva nel tempo dell'interdetto, purché Usuo possesso fosse 
non vizioso , o il v^zio fosse nel rapporto di tutt' altro che 
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dell' avversario. Neir interdetto l/i^rHòt, vinceva chi aveva po(^ 
seduto ( senza vizio ) nella maggior parte dell' anno. Ma poi 
i^uesta differenza è stata tolta , 6 per tatti due gì' interdetti 
vince collii, il quale nel tempo della contestazione della lite, 
possiede non vi , non clam, non praecarto dall' avversario. 

120 Dopo che tutti i giudizi son divenuti slraordinarj , non 
è necessario ricorrere agi' interdetti; ma si giudica anche senza 
gì' interdetti , come se si f )sse data V azione utile per causa 
dell' interdetto: Inst. de interdtctis *. 

Delta nunciazione di nuova qpera non si parla affatto 
nelle Imtituzioni. 

Codice 

S XXXVIll. De novi operis nunciatione, 

121 Nel cjdice abbiamo una legge su la nimciazìone ài nuova 
opera: Surto il dubbio, se scorso l'anno dada prima nuncia- 
zione , potesse questa reiterarsi , Criustiniano trovando lungo 
jl termine di un anno per la perenzione di una proibizione 
ingiusta, e breve per la giusta, prescrisse che ih Costantino- 
poli il Prefetto della città , nella provincia il Rettore , fra tre 
mesi dalla inibizione si affrettasse a decidere la causa. Che 
se per qualche amMguità. dovesse differirsi la decisione , fosse 
permesso all'inibito di continuare intanto l'edifizio, data 
prima cauzione di demolirlo , se non aveva diritto a farlo ; 
L. unica C, h'. t. 

122 Alcuni han creduto che per qaesta legge fu abolito l'in- 
terdetto restitutorio , nascente dalla nunciazicme di nuova opera, 
salvo r uso degli altri interdetti restitutori Quod vi aut clam^ e 
dell' Ufi posisidetis. Mar questa opinione mi pare che non ha alcun 
fondamento. Giustiniano non fece the risolvere il dubbio sulla 
perenzione annale delia nunciazione , e provvedere alla Cjele- 
rìtà del giudizio. Anche dopo la mia legge , p^ arer iuoigo» 
durante il trimestre e dopo , l' interdetto restitutorio nascaite 
dalla nunciazione di nuovia opera. Durante il trimestre > se 
malgrado la nunciazione , si edifica. Dqpo U trimestre e sino 
alla sentenza, se si edifica senza cauzione. S' intende poi che , 

^ La atessa osservazione 8Ì trova nella I. a, J 3| C. de interdicfisi 
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durante il trimeshre non è ammefisa la edificazione provvisio^ 
naie sotto cauzione. 

• 123 Ma il giudizio, cbe dava il Perfetto della capitale, o il Bet- 
tore d^a provincia, era possesscM^ìo , o peiitorio ? La ragkMie 
di dubitare è che la legge non lo spiega; e che in generale gFin- 
terdetfi possessorj c(»itiniiarono sotto gl'imperatori. E partico- 
larmente per l'interdetto Uti possidetis fu distinto il giudizio 
sul possesso da quello su la proprietà. 

Le ragioni di decidere , a mio avviso , che il Prefetto 
o il Rettore eran chiamati a decidere sul merito d^lla nun- 
dazione di nuova opera , sono : 

1.^ Affinchè dopo il giudizio sommario e provvi^onale 
della nunciazione di nuova opera , potesse aver luogo altro 
giudizio provvisionale , bisognava una legge nuova , giacché 
per légge antica 1' Uti possidetis non era che un rimedio per 
rendere più efficace ? impedimento contro di un novatore osti- 
nato ; art. 79. 

2.^ Alle parole ed allo spirito della nuova legge dì G4u^ 
stimano ripugna l' innesto di un giudizio possessorio. Egli vo- 
leva terminato fra tre mesi il giudizio, e certamente non sa-, 
rebbe terminato , se si poteva passare all' esperimento dell^ a- 
zione possessoria. Per motivo di differimento della decisione, non 
altro ostacolo egli vedeva se non che qualche inviluppo di fs^to. 
Il permesso , che in tal caso, accordava di proseguire intanto 
r opera , sotto cauzione di den»olirla, se non si aveve diritto 
a farla, indica l'aspettazione di un giudizio dififinitivo* E lo 
scopo delle sue diqK)Sizioni , man^estato da lui stesso , è di 
rimuovere così le inibiiioni capricciose, e garentire le giuste. 
Sic enim et opera non per inanes denunciationes prohibentur , 
et recte denuncimtibus consuleiur. 

3° Alcuni rescritti Imperiali, che riporterò piò ai^presdo 
S XLUI, sopra nuove opere, fatte in pregiudizio di servitù, 
dettano in modo assoluto e dilfinìtivo al Preside della provin- 
cia di far ripristinare le cose come prima, e tener ccmto del 
danno; senza cennare affatto l'intermezzo di azione possesso- 
ria , abbenchè di questa fosse andie competeiUe il Preside 
della provincia* 
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S XXXIX. Uti posiidHis. 

i24 6e il possesso del fondo siavi venato nee ai , ^^ee dam, 
nec precario dall' avversario , 11 Preside della |NX>Vvicia non vi 
larà molestare : indi data cauzione, o trasferito il possesso * 
secondo l'editto p^petuo, giudicherà della proprietà: 1. unica^ 
C. li. t. 

% XL. Ot^i legitiinam personam i» judiciis habeai vel non 

125 L'azione di possesso momentaneo può esercitarsi per 
mezzo di qualunque perscma. 

S XLL Si de momenianea possessione. 

126 Trattandosi di possesso momentaneo , la sentenza si ese- 
gue» non ostante V appello; senza pregiudizio parò della causa 
sulla proprietà ; L. un. G. h« t. 

% XLil. Unde vi. 

i27 V interdetto d^l possesso momentaneo , il quale ( inter- 
detto ) non sempre riguarda violenza pubblica o privata, me- 
rita di essere subito ammesso y e talvolta senza accusa : L. 
un, C. b. t. V . . 

S XLllL De rei vindicatione. 

i28 L'edifizio , che sia impostò sul suolo altrui , osuU'edi- 
fizio attaccato al suolo altrui , appartiene per accessione al 
padrone del suolo : L. 1 , li. t. 



* Colai che TÌDceTa Beli' interdetto Ùti possidetii, doveva dare caa^ 
zìone dr non abusare del posdesso , finché non sì giudicasse del merito. 
3e non la dava , il possesso era trasferito air altra parte. 

** V azione o interdetto momentaneae possessionis , di cui si parla 
nelle leggi sopra riferite , non appartengono alla classe retinendae pos^ 
s&ssionis ^ msL 9ÌV 9ÌttSL recupertmdae possessionis ^ cioè illico recupe^ 
randae. 
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§ XLIV. De servitutibus et o^nta. 

129 La servitù aquae dueeMae si prescrive a simiglianza de^ 
gP immobili. Ma se la prescrizione è interrotta da 0]in[K)6Ìzioiìe 
dell'avversario, non si può ricuperare la spesa dell'opera 
fatta per la servitù , perchè V opera fatla in fondo alieno , 
spetta al domino del fondo — L. 2 , h. t. 

Se alcuno edifica in danno della servitù dovuta alla casa 
del vicino , il Preside della provincia farà ridurre le cose 
alla pristina forma, e terrà conto anche del danno: L. 5, eod. 

Se il vicino sarà convinto di avere aperto vi atU cium 
una finestra nel muro tuo , sarà astretto a chiaderla ed a ri- 
pristinare il muro a sue spese : L. 8, eod. 

Il vicino che abbia elevato il muro in pregiudizio di 
una servitù , sarà astretto dal Preside della provincia a to- 
gliere a sue spese la nuova opera : Ma se si proverà che ser- 
vitù non vi era , non è impedito al vicino di elevare il muro— 
L. 9, C. eod. 

S XLV» De aedificiie privatis, 

130 Sotto questo titolo è messa la celebre constituzione di 
Zenotie. Le cose da notarrisi sono : — nella ricostruzione di 
edifizj deve ritenersi l'antica forma: né nuovi non deve to- 
gliersi al vicino il lume o il prospetto di cui godeva, a metto 
che siavi patto o servitù in contrario — il nuovo edifizio deve 
distare dodici piedi dal vicino ; cento piedi , se siavi aspetto 
al mare— le controversie di tal fatta, giudicate in prima istanza 
dall' arbitro , essere in appello di esclusiva competenza ddi 
Prefetto di Costantinopoli , da deciderle suàito ^ sènza le or- 
dinarie dilazioni de' giudizj di appello. £ se ^i vdesse appa- 
iare dal Prefetto al sacro palazzo , dover farsi immantimrUi'-^. 
Colui che succumbesse^ sarebbe condannato a tutti i danni ed 
interessi : L. 12, C. h. t. 

OiusTiNiAifo aggiunse che questa legge non fosse locale per la 
sola Costantinopoli f comperasi creduto , ma generale nell'impero» 
e che nelle Provincie fosse applicata da Presidi : L. 13 , eod. 

Novelle. 

S XLYI. De ^novi operis nunciatione maritimi aspectus. 

131 Siccome alcuni per eludere la legge di Zenone^ serbando 
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la disianza di cento piedi , elevavano uu gdo muro , non ad 
altro oggetto che per togliere al vicino V aspetto del mare , 
€0^ questa frode fu proibita con la penale di dieci libre 
d' oro : L. un. b. t. 

S£Z10NE HI. 

QUAL. ERA LA NUNCIAZIONE DI NUOVA OPERA DA GIUSTINIANO 
SINO AL I7a8. 

^1. Giurisprudenza mista, 

132 Sul fato del diritto romano uell'occidente non debbo trat- 
tenermi. Quand'anche fra (ante invasioni di barbari, l'uso 
del diritto romano fosse continuato, come si afferma da alcu- 
ni * ovvero fosse stato intermesso fino a Lotario II , come da 
molli si credeva , mi sembra fuori di controversia che lo stu- 
dio è r applicazione dovevano essere conformi alle barbarie di 
quei tempi. Per questa cagione » ed antecedentemente per lo 
severo divietò , fatto da Giustiniano , di qualunque comento 
sul diritto romano (divieto che è stato fino a' nostri tempi cen- 
surato indistintamente > per inesattezza di esame , di che in 
altra opera ) non esistono comenli per quasi seijjento anni da 
Giustiniano a Jrnebio , o piuttosto a Ruggieri che si crede il 
primo glossatore. 

i3S Nella collezione delle leggi antiche fatta da Xtndenòro- 
ffia- alziamo due leggi che possono riferirsi alla nunciazione di 
riuova opera > e che riporto, nella nota. Se irattavasi diedifi- 

* Tra costoro si fece e si fa distinguere per ]a moltiplici ricerche , e 
pia ancora per la critica , Donato -antonio d* Asti , giureconsulto na- 
poletano ed indi membro del Sacro Consìglio : JDelV uso e autoriorità- 
delia ragion civile nelle propincie dell' imperio occidentale dal di che 
furono inondate da barbari smo a Lotario J/—^apo/* 1720 — Un con- 
fronto critico tra quest* opera e quella più ampia dì Savisny ( Storja 
del diritto romana, durante il mèdio evo^ voi. 4 1814-18^7) è^stato qui 
fatto dal giovine Morgigr^i: lavoro tanto piii lodevole che apparisce det- 
tato da puro amor patrio , benché forse per moderas^ione abbia detto 
meno di ciò che poteva. E siccome l'opera del JD'^^/Z era divenuta ra- 
rissima , una recente, edizione ne .è stata* fatta per cura del sig. JDella 
Croce- Pe tracci , avvocato trasportato per le cose patrie » non na guari 
defunto. • . 
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care tina casa ; la inibizioiie doveva farsi prifAa che foisero 
erette le colonne : si faceva a voce ed in presenza di (esU^ 
moni. Se nondimeno il vicino ccmtinuava T opera , so&lenendo 
di esser suo il terreno sottoposto, udivansi con giuramento ì 
testimoni della inibizione , e la causa era decisa da campioni 
in duello : et cum campionibus causa termin^ur. 

Per gH altri edifizj , non ancora chiusi da riciuto, la 8o-> 
spenzione delF opera dipendeva da un rito specioso. "- 

y ha pure tra le leggi de^ Borgognoni una legge sulla 
servitù luminis vel aeris , cioè die tra le fabbriche private 
debbano intercedere dieci i^edi , tra le pubbliche quinde<;i. 

Vi sono delle leggi di altii popoli che riguardano edi- 
fizj piantati in buona fede o in male fede sopra terreni altrui, 
ma non parlano del modo come far sospendere P opera, fin- 
t;hè non si giudicasse della controversia. È probabile che T a- 
stratta distinzione del possesso dalla proprietà , e quindi del 
giudizio possessorio dal petitorio » era ignota a quei popoli 
barbari ^ o almeno noQ era coniacente ai loro usi , e per 
contrario essi essendo per carattere intolleranti di dilazioni » 
andavan presto e difflnitivannente alla decisione della causa > 
senza misure provvisionali. E se T autore del Codice de' Vi- 
sigoti si mostrava inteso delle leggi romane, le riputava però 
difficili ed intricate, qaamvis elogiis polleanty tamen digiculta' 
tibus haerent , per cui ne' giudizii le proibì con tutte le altre 
leggi straniere. 



^ i. Sì quìa priusquam finita fuerit contentio , per fortiam aedificìa 
elevare voluerit , et e contrario ille alter iacentibus coluninia contradi^ 
xerit , et inde testem habuerit , et ia propter contumaciam ìegi obtem- 
perare noluerit, sed suam perfecerit domum, etcetera aedìBcia sepie con^ 
cLusione firmaverit, tunc dicat : JSmunda territorium menm nsque adle^ 
gis praefinitionem: et ille e contrario in suum dicit possuÌMe, et «man- 
aare minime debere. Iste vero dicit: £go testem haoeo j qaàd Ubi ja^ 
centibus columnis contradixi, Tunc testes inrantes testiroonium prò- 
ferant» et cum campionibus determinetur sententia » 

3. In caterìs huiusmodi aedificiis et horum conci usionibus nullatenus 
testificatio contistat ', sed is qui aedifica?it , cum sua lege defendat. Si 
antera curte ad hnc cinctus non fuerit , ille qui del'eadere Toliierit, i»- 
ctet securem saiga yalentem centra roeridiem, orientem atque occidentem; 
a suptemtrione vero ut umbra pertingit , amplius non ponat 8ef)em nìsi 
determinata fuerit contentio » Ze* Bajupariorum , tit. ii. De jaeehU^ 
dus cólumnie. 
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134 Nel diriilo canonico abbiamo qaaiiro rescritti pontifici 
su la nanciazione di nuova opera — La cappella edificata $it9 
jure 9ive injuria dopo la nuneiazione di nuova opera^ dev' es- 
sere demolita— ^-Ancorché il novatore voglia provare che aveva 
diritto di edificare — Dopo essersi ammesso il nunciante a 
provare il suo diritto, e che intanto restasse sospesa l'opera, 
non poteva il giudee di appello rivocare la interlocutoria, e 
permetlere che fosse conlinuala l'opera, sotto cauzione di de- 
molirla ; e perciò V attentato deve ridursi al pristino stato — 
Non ostante che V inilHto offUra cauzione di demolire V edifi- 
zio , nel caso che si trovasse non aver egli diritto a farlo , 
nondimeno deve aipettare per' tre meii che il nunciante provi 
là ragione dell' impedimento .* h cui opus novum te nunctasse 
propariis , non obttante eautione^ quw offertur ab ipso , si non 
jure wdificatum existat , tbnetur tb per trium mensium spa« 

TIUM EXPECTARB , lURIS SUI PRAEJUPIQUM PROBARE TOLEIfTEV 

— Decret. lib. rv , tit. xxxii. 

135 Queste disposizioni sono prese dalle leggi . romane ; e 
lo diee il primo rescritto. Due cose sono da notarsi : 1.* le 
jprnove di cui si parla, nella interlocutoria, riguardano la pro- 
prietà , non il possesso : 2.° e similmente accennano al me- 
rito la in«nuazione di decider presto la causa , data nel primo 
rescritto , ed il termine trimestrale di aspettativa delle pruove 
che è menzionato nel quarto* 

136 In quanto al possesso, il diritto canonico dà queste teo- 
rie di merito , e di rito — Dev* esser preferito colui che ha 
il possesso più antico e più giusto — £ ciò anche nelle coiv- 
troversie di quasi possesso — Ne' beneficj però esser neccessa- 
rio un titolo almeno colorato — L' azione possessoria può cu- 
mularsi con la petitoria , o introdursi in pendenza del gìudi- 
jeìo pelitorio , prima però delle conchiusionl — Si può giudi- 
dicare simultaneamente dell' una e dell' altra , ma nella esecu- 
zione prevarrà le sentenza sul petitorio — In pendenza del 
giudizio possessorio , è sospeso il petitorio che fosse introdotto 
dall' altra parte. 

137 Spoliatus ante ohiha et supeil omifiA restituekdus. 
thiesta è la celare massin^i d^ dirito canonico {Decret. De 
restit spdiat' cap, TU) menzionata nella giurisprudenza dì quasi 
tutti i popoli di Europa. Essa vale anch^ contro il terzo possessore 
<^ al tempo dell' acquisto fosse stato conscio ddlo spoglia , 
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1^' seienter rem ialem neeperit : Cap. WUl eod : E ciò per* 
ehè spesso avveniva , che perduto il possesso , si perdeva an* 
die la proprietà per difficoltà di pruove *. Ciò dimostra che 
Biuna azione competeva contro di colui che aveva acquistate 
nella ignoranaCa dello spoglio vii^ento. Ma i curiali qualifi- 
cando questo rimedio come in rem icriptum , lo api^icarono 
indistintamente contro qualunque possessore, con titdo o senza' 
titolo 9 di mala fede o di buona fede , avente causa &nme- 
diala o mediata dalF autore drilo spoglio **. (^[Muione non so- 
lamente contraria alle parole surriferite del testo ^ ma anche 
air altro contenuto nel cap. XY , dove si dichiara non aver 
luogo r interdetto Unée vi contro di colui , qui tum spoUavit , 
nec spoNare mandavitf nec spoliatiimem ratam habuit- *** 

Cessa la massima: se trattasi di decime sc^ra allena pa- 
recchia — se lo spoglio sia imputato a tult' altro che alT av- 
versario — o se imputandolo all' avversario » non da provato 
tra 15 giorni — se a colui che agisce sopra cose ecclesiastiche 
si oppónga lo spoglio di cose private ^ e vicevèrsa^ Vedete i 
cap.' S, 10; 13 , \ de restii. speUiai. 

138 Secondo savigky V azione di spoglio » benché « non abbia 
fondamento nel diritto romano , è conforme al vero suo spi- 
rito y e gli serve di supplimento , e quindi èssere appIicalHk 
a quelle servitù prediali , alle quali non si adatta P. interdetto 
Uti possidetis , e che non hanno interdetti speciali : ed ofiér 
rire nel tempo stesso la prati^^ conciliazione per la quistione 
se gV interdetti romani sono aplicabili o no a quelle servitù. 
Più oltre però non poter portarsi F applicazione delF azione 
^i spoglio» e segnatamente non al diritto di famiglia , non 



* Cosi disse Innocenso HI nel ooogìIìo Latenarese, tenuto nel ni€: ikws 
cbatante JurU cwilis rigore , aUadendo al diritto vomaiio di cui era pe« 
rito. * 

** Josefli ant Bruni, Inst imper. Uh- VI, cap, FI 

*'''' Federico li con due leggi stabilì: i.* che l'autore della Tiolenxa 
non solamente dovesse restituire il possesso insieme coi frutti, ma. es- 
sere ancora multato nella metà del valore dell' immobile; a.* che se lo 
Kvt&9e già alienato , fosse nelle facoltà dello spogliato , o di agire per 
i danoi- interessi contro l'autore della violenta» ovvero ricuperare il 
possesso da qualunque detentore, sia di mala fede , sia di buona fede, /)€r 
quascurnque manas possessìo ambulale rit , sire sciens , «iVe iffi^orant. 
^er ragione della seconda legge dice , che spesso mancavano contro del 
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alle obbligazicmi, né alle materie regolate éàfV ioterdelti» senza 
indurre una confusione interminabile , ed un cieco arbitrio « 
Ciò dice per le teorie, fai quanto poi alle regole di ai^ca- 
zione non trovando nella pratica regole precise ed unifornii , 
anzi contradditorie , crede che » solamente V analogia del di- 
ritto romano possa anche in questa parte offrire im sicuro 
punto d' appoggio , per modo che ciascuna di quelle niK>¥e 
giurìdiche istituzioni abbia a trattare come uno sviluppstmento 
del diritto romano ,* sempre però eoa riguardo alia propria in- 
dole di ciascuna, ed al bisogno che da esse emerge» — Bel di-- 
ritto del possesso y § 50. 

Per me credo : 1.^ dove le teorìe su lo spoglio siano state 
ricevute come* leggi civili, si deve tutte eseguirle, senza esclu- 
dere , come vorrebbe Savigmy, le materie da lui indicate , e 
ciò per la semplicissima ragione che non è dato agi' ìnterpe- 
tri di sceglieiie in quali materie le leggi d^tmno osservarsi , 
in quali nò : se ne avvenga confusione e arbitrio, spetta al 
legislatore di ripararvi — 2.° dove poi apposite leggi civili 
regolano i modi come si ricupera il possesso {)erduto {)er sof- 
ferta violenza, si deve star. fermo a quelle leggi. La ccmfusione 
e V arbitrio veirgono appunto dal volarvi innestare disposizioni 
eterogenee. 11 supi^imento o modificazione delle leggi dev' esser 
fatto legitimamente, cioè nel modo stesso come si fanno le leggi, 
non per V uso o piuttosto arbìtrio de' forensi. 3.^ Messo perciò 
da parte il supposto supplimento al diritto romano , non può 
dirsi risoluta ne conciliata di fatto la quistione , se gP inter- 
detti sono applicabili alle altre .servitù indicate dall' autore ; 
quistione che cessa di esser tale se sia proposta in questi ter- 
mini : Gì' interdetti costituiti per alcune date servitù prediali , 
sono applicabili ad altre servitù^ ?- — o più breve : Una legge 
speciale , è generale? 

139 Nel diritto patrio avevamo per ricuperare il possesso 

perduto per violenza , o per conservarlo , le leggi seguenti : 

1. Colui che era stato violentemente rimosso dal pos- 

teno pos^esore le pruove del dominio ( ragione che era stata addotta an- 
che da Innocenzo ]II ] o l'autore dèlio spoglio fosse insoUihìlp— Co stit 
aicul lib, 1 , Ut, s4, et, aS — La collesione delle costi tusioni di Fede- 
^Rxco II fu pubblicata nel i23i — Delle Decretali^ nel 1334, benché Iq 
'Decretali di Innocenzo III contro, il terzo possessore di mala fede , ed 
in farore di quello di buona fede^ fossero anteriori. 
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sesso, poteva à sua scelta agire tanta eòntra l'autore della vio- 
lenza per tutti i danni-interessi, quanto contro il terzo pos- 
sessore 9 o che fosse di mala fede o di buona fede, onde ricu- 
perare il possesso -— Cùnst. de resi, possess. 

2« L' autore della vic^enza era condannato a restituire la 
cosa , ai danni-interessi , ed alla pena stabilita dalle leggi. 
E la ccMidanna era. eseguita^ non ostante app^o. E quesf a- 
zìone era data, ancorché la cosa fosse mobile — Cap. Subdito-' 
rum — de poena violewt. 

3. Se un laico o chierico si dolesse di violenza '^inferitagli 
da chierico o prelato , il quale lo turbasse nel i)ossesso, o ne 
lo avesse già cacciato 9 o avesse commesso altro attentato 
con demolire o edificare , implorava la protezione del Re ; 
(Hòcchè dicevasi , imploratto regalis praesidii\ seu eapitulórum 
consermtariorum regni. U Sacro Consiglio, a cui era rimessa 
la petizione , citava per editto chiunque vi avesse interesse, 
e quindi in contraddizione o in contumacia del genericamente 
citato , dopo una sommaria informazione , dichiarava : Esse 
praestandum petitum regale praesidium , oc proinde (minia inno^ 
vota esse ad pristinum reducenda * : OyyeTO. non esse locum pe^ 
tito regali prùesidio -^ Dopo ciò , si faceva rapporto al Re. 

Questo modo così straordinario di procedere ( di cui trat-« 
lavano quattro GaiÀtoli del Re Ruggiero ) consigliato certa-- 
mente dalle circostanze di quei tempi, cessò poi col cangia-' 
mento di queste, dandoisi luogo in siniile casi a procedimento 
ordinario. 

140 Dunque la nunciazione di nuova opera era regolata da 
un misto di diritto romano , diritto canonico, diritto patrio , 
consuetudini. £ tutti questi non concordi elementi erano agi^ 
tati da opinioni naturalmente varianti di scrittori esteri e na- 
zionali , cui sarebbe lungo di esporre. Abbandonate tra noi 
le due specie :d' inibizione privata , restò quella di autorità 
pubblica. E per renderla efficace, era accompagnata dà mi-v 
naccia ddl' arresto de' fabbricatori » Fabricatores desistane : et 
si postea reperiantur in fraganti , carcerentur. 

* Così appunto fu deliberato nel 1649 contro la demolizione di un 
muro » e la costruzione dr nuova opera > che erano state fatte a danno 
del barone di Caatellaneta nel 1647 «— Vedi Ve Rosa , C/«% decreK 
praxis f cap XI. 

5 
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$ II. IrUrospeiio ne' momtHeri di monache. 

. i4l Con Prammatica del i2 novembre 1573. il Cardinale 
De Granvela Viceré , non solamente proibì per F avvenire 
qualunque introgpettó ne' monasteri di monade 9 ma ordinò 
ancora che » tutte le sasine e finestre che si trovavano fatte 
negli edifizj circostanti , si serrassero tra un mese ,. ed i la- 
strici si covrissero a tetto d^ entrici, in modo che né poco né 
assai si potesse vedere nella parte di dentro di detti mona- 
steri, ancorché v' intercedessero strade ed aKri luoghi, qfM^ 
tumcunque distantì, ed ancorché vi pendesse lite. E ciò sotto 
pena di ducati mille, ed altre p^e a suo arbitrio » — iVamtit. 
Il D^ monialibus. 

Da qutòta legge saltano agli occhi, la sua tona retroatti- 
va — il danno le spese ed il rancore di swvità imposta ad 
^ifizj già così fatti — il nion limite di distanza, e special- 
meaie in questa capitale dominata da un teatro di colline , 
le quali parte già erano , e parte sarebbero coverte da abi- 
tazioni — l'arbitrio riservato di altre pene. Nondimeno sa- 
reste tentato a scusarla per ragione de* tempi, ^ applicare a 
sua discolpa ciocché CiCEROifE diceva della legge di L. Plac- 
co : E8$ invidiosa lex ; verumiamem habet exeusationem : non 
enim videtur kominis esse , sed temporis. Orat. 11, n.®.2 eontfU 
Bullum -p^ Vedremo tra poco i temperamenti di fiitto e di dir- 
ritto , dati à tempi nostri per tale servitù. 

Dopo* questa legge vennero, secondo il solito, le amplkixioni 
forensi; Tra ^se le seguenti : . 

, 1* I monasteri, edificati dopo la legge hmino anch'essi il pri-* 
vilegio di far chiudere tutte le finestre e lastrici preesistenti? 
Ko , decise il Sacro Consi^o , e bene. 

2* 11 privilegio datò alle monache s'intende ^to anche ai 
monaci ? — Che i monaci P avessero domandato, passi : ma 
die RoviTO si angustiava a cercar ragioni a loro favore , 
ecco ciò che faceva meraviglia al buon Rapolla ; e la pena 
che costui si diede a confiitarle» Ssl supporre che la confuta*' 
zione non era superflua. 
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SEZIONE IV. ^ 

PAAMUATIGÀ del 1738 per ciò che BIGUARDA la VUHCL4ZI0Nà 
DI «UOVA OPERA. 

142 Nel 1734> conquistato questo regno dalla Ckirte dì Spa- 
glia^ e dato all' INFANTE Carlo . che prese il titolo dì Carlo ih, 
non solamente cessarono i mali del governo de' Vice re, ma il 
ministro Tanucci si occupò a riordinare le cose n^ mìgUot 
modo che i tempi e le circostanze permettevano. Per la ri- 
forma deli" amministrazione della giustizia fu emanata la Pram-* 
malica del 14 marzo 1738. In essa ^ nel. capitolo x der§i 
fu ordinato cosi , per la nunciazione di nuova opera : 
. » Jn tutte le cause nunciationis novi- operiSy che si trattano 
in questa Qttà , dehha' dalla parte che nunciat ncnmm opwff 
o porta qualsisia impedimento» prima farsi il deposito di. dn-* 
cati diece , e questo fatto , e non altrimenti , potrà il Glu^ 
dice far il decreto di Fabtieatorts desistant etc y con ordinarsi 
nello stesso decreto, che il Tavolarlo riconosca della sussistenza 
dell' impedimento , e ne faccia relazione ; la quale la parte 
denunciante dehha procurarla tra lo spazio di giorni trenta 
decorrendi da momento a momento dal giorno in cui s'inter-^ 
pone il decreto * ; qual termine elasso , s' intenda ipso jure 
tolta l'inihizione , senza esservi Insogno di altro decreto. £ da 
decreti interposti in. tali cause , od a dirittura dal Sacro 
GonsigUoy o pure dalla Gran Corte della Vicaria confermati 
dal Sacro Consìglio » e da qualsisia Tribunale. Collegìato ,vo^ 
gliamo.che xixm si pos^ dalle parti produrre altro rimedio, 
anche di restituzione' in integrum , se non solamente quello 
delle nullità, osservata la forma prescritta dalle leggi del Re-» 
gno. A ricetto però delle . cause di simil natura , che scmo 
fuori di questa Città , e si trattano nelle Regie Udienze , o 
ndUie Corti inferiori del Regno , il deposito sia dì ducati sei, 
di minore o* maggior quantità ad arhilrio del Giudice, da re« 



'^ Sembra chiaro che il termine decorreva dal giorno della pr<^a0i<me 
del decreto. Nondimeno per far cessare le discettazioni del foro la G. 
C. ideila Vicaria a ruote { camere ) giunte in seguito di Rea! rescritto, 
dichiarò che il termine decorresse dal primo giorno giuridico dopo ia 
notifiMaone del. deèreto •— R apolla — De jure regni » h. t. 
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gelarsi dal valor della cosa » della quale si contende. E sic- 
come per le cause di questa Otta si ordina, che il Tavolarlo 
riconosca, e fatcia relazione» così per queste si dica nel de- 
creto f che gli Esperti riconoscano, e £icciano relazione • » — 
Pragm. xvni De ordine et forma judiciorum. 

143 II rimedio deUe nullità corrisponde presso a poco al 
ricorso per annullamento alla Corte suprema di giustizia > 
giacché doveva esser firmato dall' avvocato , essere accompa-^ 
gnatp da deposito di un' ammenda eventuale, o da documento 
d' indigenza , ed indicare con precisione la legge romana o 
patria che fosse stata violata, o la scrittura pubblica presentata 
nel jj^rocesso. È notevole che non davasi luogo a quelle nulr- 
lità che derivassero da leggi che avevan ricevuto varie inter- 
petrazioni da dottinri o da tribunali * : Ciocché , atteso lo 
statò della giurisprudenza di quel tempo , doveva ridurre ne^ 
cessariamente i casi .di annullan^nto. 

SEZIONE V. 

RlFORHE GIUDIZIARIE BEL 1809 al lSl9. 

144 Occupato il regno dai francesi nel 1806, fu preparata 
la riforma de' codici e de* giudizj con la legge organica del 
20 maggio 1808. In essa ^ num. S'idei art. 22 fu dato a' 
giudici di pace di giudicare fra le altre cose: 

2^ Di mozione di termini , ovvero di usurpazione e di at- 
tentati commessi infra il termine di sei mesi » ' 

Ma dal Regolamento della stessa data, e propriamente dal- 
l' art. 68 apparisce , che le cause di nunciazione di nuom 
opera erano riservate ai tribunali di prima istanza. Quel Re- 
golamento non durò che fino al 1 marzo 1809 , quando fìi 
messo in osservanza il Codice di procedura civile. 

145 Codice di proc. civ. — » Art. 3 La citazione dovrà 
farsi davanti al giudice dèi luogo ddla cosa litigiosa » ove si» 
tratti : 

» 2» Di rimozione di termini , di usurpazione di terreni , 
alberi , siepi, fossi , ed altri ricinti, commesse entro l' anno; 

^ Fran;im« del 21 giugno 1728 » Xlaotto il tìt, Z>e dtlationibusi 
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di atieniati sul corso delle acque, conune8si pure entro V an- 
no , e di qualunque altra azione possessorìa, » 

»- Art. 23 — Le azioni possessorie non si ammettono, se non 
sono intentate entro 1' anno dal turbato possesso , da colui 
cke da un anno almeno possedevs^ pacificamente ed a tìtolo 
non iM'ecarìo , o per se stesso , o per altri aventi causa da 
lui » 

S L Giurisprudenza patria. 

l46 Quale fu tra noi la giurisprudenza dopo .questa legge 
francese ? Sul principio fuwi , e doveva esservi , qualche in 
certezza per causa delia novità della legislazione. Indi fu ri- 
cevuta la massima, che al giudice di pace competesse la sola 
facoltà d'impedire il proseguimento della nuova opera ; al 
. tribunale poi spettasse di conoscere del merito. 

Non mancò qualche decisione che riconobbe nel giudice di 
pace anche la facoKà di far ridurre al primiero stato le in- 
novazioni e turbative, cagionate nell'anno del possesso » per- 
chè le denuncie di nuove opere sono veri interdetti , e gF in- 
terdetti appartengono alla* classe deUe azioni possessorie , L. 
4. y ff. De intera. , § / , Inst. eod. , e perchè le azioni pos- 
sessorie e personali sono poste dalla legge nella competenza 
de' giudici di pace, art. 3, 23 e 27 God. di proc., « l' azipne 
comprende tanto il diritto d' impedirne l' avanzamento, quanto 
quello di ridurre le innovazioni ad pristinum » Decis, Corte 
di app. di Lanciano^ 13 febbrajo i815y e 30 aprile 48i6 — 
Catalaiu Manuale di giurisp. tomo 2, pag. 4i. 

Di più fu decìso , che potessero i tribunali fissare un ter- 
mine in cui la parte nuneiante dovesse proccurare a sue spese 
la perizia o 1' accesso del giudice di pace sul luogo , perchè 
questi giudizj richieggono celerità , onde le antiche leggi del 
regno dichiaravano estinta l'azione, se nel termine non fosse 
-eseguita la {)erizia: Deus. c. d'appello DiLAifQANo, 20 feb- 
Inrajo 18il -^ Catalani » Manuale di giurispr, tomo 2 , pag. 
40. 

Si vede bene in queste' decisioni la idea di conciliare, o 
per dir meglio , adattare la nuova legge con l'antica , giac- 
diè la ncnrma è presa dalle leggi antiche, cioè dal diritto no- 
mano , o dalla Pramm. del 1738. 



Digitized 



by Google 



)(7o)( 

Nel Supplimento alla Collezione delle leggi non ho trovato al- 
cuno arresto della nostra Gi^rte di cassazione su la niinciazione 
di nuova opera. 

. S li. Giurisprudenza francese. 

147 In Francia la giurisprudenza in questa materia è va- 
ria. Sarebbe lungo riferire e discutere tutte le decisioni j e 
le opinioni di quegli scrittóri. Mi limito a riferire le prin- 
cipali. Questa digressione , benché fosse estranea alla nostra 
legge, non la è però alla nostra giurisprudenza, come vedremo. 

148 Carré )> Le leggi antiche su la nunciazione di nuova 
opera sono abrogate: ella non è più ammessa còme azione spe^ 
ciale e che abbia effetti che le siano proprj : ma sempre co- 
me incidente ad un azione principale , sia possessoria, o sia 
petitoria ; è una semplice misura juromisiondle che bisogna do-^ 
mandare al giudice del merito > incidentemente alla domanda 
principale » ■— De la competenge , tom. 1 , pag. 500, 50l. 

149 Corte di cassazione di Francia — » La nunciazione 
di nuova opera , in tesi generale , è di. natura possessoria, 
nel senso che tende a fare interdire la continuazione dell'o- 
pera incominciata, ed a far ordinare che le cose restino prov- 
visionalmente in statu quo ; » Ma non si deve confonderla 
con le altre ^azioni possessorie, poiché ella ha due differenze 
die le sono proprie , determinate dal diritto romano , con- 
sacrate' dalF antica giurisprudenza francese e [conformi alla 

. sana ragione ed al Tero spirito delle nuove leggi , cioè , 1* 
l'interdetto de novi operis nunciatione , non può essere più 
esercitato , dojK) che siasi lasciato compiere la nuova opera 
;senza lagnarsene ; 2° se T interdetto sia esercitato prima di 
compiersi T opera , il suo effetto è limitato a fame proibire 
la, continuazione, finché il giudice del petitorio abbia deciso^ 
se il proprietario che ha cominciata F opera sopra il suo prtì^ 
prio fondo abbia il diritto di compierla o debba distruggerla: 
quistione che tocca essenzialmente^ la proprietà ; e non può 
divenire l'oggetto di un' azione possessoria ( complainte )» — 
Arresto de* 15 marzo 1826 — Sezione de' ricorsi. 

1-50 Corte suprema di giustizia di Bruxelles — La nuncia- 
zione di nuova opera non è aziofte possessoria , quando V o* 
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pera è' incominciata fui fondo dell* innomtore -~ Arresto del 
25 nóv. i8i7. 

151 H£TfBioN DE PAifSET : NellMdioma legale denuntiare è 
fiinonimo d' impedirey interdicere '; le leggi dicono in termini 
formali / Denuntiare est prohibere , interdicere y e quindi nel 
lóro idioma le nunciazioni di nuova opera sono veri interdetti; 
non sono, se non azicmi possessorie. Vinicio lo insegna coik 
queste parole : JnterdMa nihU aliud sunt quam actiones quibus 
de possesBione disceptatur. E poiché la legge dichiara le a« 
zioni possessorie tutte indistintamente di competenza de' giu- 
dici di pace » dà perciò loro la facoltà di giudicare delle a- 
zioni possessorie • . . U effetto di quest* azione si riduce a 
proibire o permettere la continuazione de' lavori ed a verifi- 
care lo stato de' luoghi. Qui finisce il ministero del giudice él 
pace. Se l'autore della nuova opera vuole ottenere , che si 
rivochi il divieto del giudice di pace, deve adire il tribunale ^ 
perchè quest'azione è petitaria » * ' • 

» Ma la.nunciazione di nuova opera non ha luogo se non 
nel caso che Fautore della innovazione edifica sul proprio ter^ 
reno* Non così se alcuno cominci ad edificare su di un ter- 
reno che io posseggo: questa fabbrica è una vera turbativa : 
io lo cito innanzi ai giudice di pace in vìa di azione pos- 
sessoria, ed il giudice pronunzia come nel caso di azione or- 
dinaria — De la competence des juges de paiXy chap* xxxviì. 

152 Merlin sulla quìsticme se l'azione di nunciazione di 
nuova opera sia possessoria , dice che 1' affermativa non può 
essere suscettibile di aìcun dubbio, quando l' azione riguarda 

. una nuova opera fatta nel terreno deli' attore. Che il dub- 
bio può nascere , quando la novità si faccia sul terreno del 
convenuto. Ma anche in questo caso , egli sostiene che V a- 
zione sia possessoria, e che il contrario arresto ( che abbiamo 
di sopra segnato ) della Corte superiore di giustizia di Bruxel- 
les, sia un errore da non potersi sostenere , a fronte di due 
principj, F uno che la nunciazione di nuova opera è caratteriz- 
zata per interdetto dalle leggi romane ; F altro che gF inter- 
detti delle leggi romane non erano che azioni possessorie. E 
ripcnrta in favore della sua opinione quattro altri arresti della 
Corte di cassazione di Parigi. Aggiunge che « F azione pos* 
sessoria, che i romani chiamavano tw^ncia^r^on^ «J* nuova opera, 
non era la sola che fosse aperta contro F autore dì nuova 
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opera : ma che le si poteva sostUuire V Vti po$HMis : e che 
r azione possessoria presso i francesi non è altro che. ciò <^e 
era presso ì romani V interdetto . Uti poMidetis » — Questions 
de droit , v. Denunciation de nouvel oevre % il. et v., 4* edU. 

153 Secondo Troplong» la nunciazione di nuova oper£(, qua- 
lunque sia il luogo dove si faccia, è talvolta un'azione pos- 
sessoria y talvolta petitoria , secondo che si lega al jiossesso 
o alla proprietà. Se dai lavori incominciati, od anche finiti , 
risulti un danno positivo , una turbativa di possesso , è uua 
vera azione possessoria. Se non siavi ancora danno» e si do* 
mandi la semplice inibizione de' lavori preparati , allora è il 
caso della nunciazione dì nuova opera nella purità delle leggi 
romane : ma non lascerà di essere un' azione per mantenermi 
nel possesso , cioè un'azione possessoria di competenza del giu- 
dice di pace. Quindi la Opposizione alla nuova opera in giu- 
dizio possessorio, è domanda principale, non incidente c(Mne 
dice Carré. » 

» È tM[)i petitoria, quando è fondata non sul possesso, ma 
sul dii^tCo di proprietà e sui titoli. Allora la sos{)ensione della 
nuova dpera, può ottenersi dal presidente del tritninale in giu- 
dizio di sommaria esposizione; ovvero farne una domanda prov- 
visionale, ed incidente nel giudizio petitorio , secondo gli art 
134 e 337 del cod. proc. civ. 

y> In somma è una misura di precauzione , che si lega ora 
al possesso, ora ad una quistione di proprietà, e che secondo 
i casi, può essere portata o davanti al giudice del possesso- 
rio^ o davanti al giudice del petitorio » 

» Dunque il carattere distintivo dell'azione possessoria e 
della nunciazione di nuova 0{)era , carattere che in verità è 
spesso sconosciuto, ma che sopravvive a tutti gli errori , non 
è nel luogo dove son fatti i lavóri , ma nel grado del loro 
avanzamento » 

)) Del resto io non dico che il giudice di pace ha il potere 
di for demolire un opera compiuta. Ma sosterrò sempre che 
è investito del diritto d'inibire e far cessare la turbativa , e 
che , conciliando la conservazione de' lavori coi diritti del pos- 
sessore , debba colpire la innovazióne nella sua sorgente , ^ 
£ire che ne' suoi effetti non- nuoccia al possesso annale » 

J>roit civil expliqué — Prescription , n* 3l3 a 328. 



Digitized 



by Google 



)(73)( 

154. Zagchaiiae n a Queste differenti opinioni ( cioè di 
Henrion db Pabskt 9 Meblin , E Troplqug ) ci sembrano 
tutte cantrarie al testo combinato degli art. 23 e lOfl del 
cod. di proc. » 

« La nunciazicme del diritto antico, che è un^ azione iHuttosto 
promisoria che posseascM-ia » più non ha luogo , ma si bene 
r azione di turbativa , senza distinguere se i lavori sian fatti 
nel proprio fondo , o nel fondo altrui ; né se siano cominciati 
o compiuti. Ma niente impedisce che nel corso dell' azióne 
possessoria y q petitoria , si potesse domandare , ^per misura 
provvisoria , la $ospen$iùne ( non la distruzione ) dei lavori 
che diedero luogo alla lite » — Cours de drait pivil franpaiiy 
S 190. 

i55 n sig. De FouXan neUe sue note a Lutasseor» Manud 
de$ juges de pa4Xj osserva che le teorie su la nunciazione di 
nuova opera « han sulnto de* cangiamenti importanti per la 
giurisprudenza della Corte di cassazione e per le novelle leggi» 
le quali V hanno ridotta , talvcdta ad un atto stragiudiziale il 
quale non ha altro effetto che di prevenire il vicino y che la 
sua nuova opera potrà dar luogo ad un litigio , talvolta ad un 
azione possessoria ordinaria , la quale non impedisce al vicino 
di compiere la fabbrica , né autorizza il giudice ad ordinare 
la distruzione de' lavori posteriori alla nunciazione y e molto 
meno a negargli udienza , finché questi siano distrutti. In tale 
stato di cose Lai espressione di nunciazione di nuova opera è 
pericolosa y perché richiama la idea, non di ciò che é real- 
mente tale azione y ma di ciò che essa fu. Sarebbe prudenza 
proscriverla dal linguaggio attuale della giurisprudenza i>. 

S III. Se la nunciazione di nuova opera sia azione possessoriay 
sia fusa neW azione possessoria. 

156 Sulla giurisprudenza francese preaento queste osser- 
vazioni : 

1. Se r ordine , dato anche per capriccio dalla parte y o 
ciecamente dal Pretore , di lasciare statu quo V opera inco- 
minciata y costituisce r azione possessoria » non può negarsi 
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questa qualità alla nundazione' di nuova opera. Ha se di 
un' azione possessoria , il possesso sia una condizione sine 
qua non ^ sicuramenle la nuncìaziono' di nuova opera non era 
azione possessoria. Bastava una parola > un cenno ^ per ini* 
porre agli operaj il dovere di desistere sul memento ; e dopa> 
per far demolire senza esame tutto ciò che si fosse fatto a 
malgrado della inibizione. Né per la inibizione , né per la 
<temolizione f m richiedeva mai il possesso o la pruova é^A. 
possesso. (Senza avere il possesso o senza provarlo , si poteva 
nel momento impedire, e ( se si continuava ) far demolire; ed 
anebe quando il possesso stava dalla parte ùe}V edificante : 
n^ qual caso V impedimento lungi di proteggere nell' attore 
un possesso che non aveva , lo turbava efiettivamenfe in 
eòluì che ne usava edificando. Dunque la nunciazione di nuova 
opera 9 considerata astrattamente come facoltà inibitoria 9 era 
indipendente affatto dal possesso. Considerata nella sua appli* 
cazione, poteva anche offendere il possesso nell'altra parte. 

II. L' interdetto restitutòrio 9 nascente dalla stessa nuncia- 
zione 9 ^ anche V interdetto tlti possidetis y miravano ad 
emnti posteriori alla nunciazione , la quale era già fatta; e 
quindi non potevano avere influito a dare |a qualità posses^ 
soria alla nunciazione. A presclnd^*e poi che non tutti gF 
interdetti arano possessorj 9 la nunciazione di nuova opera 
non è annoverata Ira gP interdeUi possesscHj : che anzi è 
collocata in titolo separato ed anteriore. A quale degF in- 
terdetti possessori poteva ella appartenere? K©n ad altro che 
a quello retinendae possessionis. Ma abbiam veduto che anche 
colui che non possedeva 9 e quindi non aveva che ritenere 9 
aveva nondimeno la facoltà di nunciare , e di turbare per 
conseguenza il possesso in ccìvA che lo teneva. Dunque V ar- 
gomento che fa possessorj tutti gF interdetti 9 che mette tra 
gì* interdetti la nunciazione di nudua opera , e ne fa un' a- 
^n^ possessoria 9 è per tutti i gradi difettoso. 

III. Poiché nel codice di proc. civ. francese si parla in ge- 
nerale delle azioni possessorie, in particolare di alcuni atten- 
tati , seìiza dir nulla della nunciazione di nuova opera, e si 
dichiarano abrogale tutte le leggi preeedaiti ; diceva bene 
Caubè , ed anche Zacchariae , che le antiche leggi su la 
nunciazione di nuova (^ra sono abrogate. E se sono abro- 
gate 9 non so intendere come si posi^ in^ ciò t>i^nder noi'ma 
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dalle leggi romane , o cjme si possa ianesiarìe alle nuove 
leggi su le azioni possessorie. 

IV. Questo innesto mi semlnra anche incompatibile. Af]iii« 
che il giudice di pace possa ammettere V azMMie possessori», 
è necessario aver prima verificato nèlF attore il possesso di 
un anno almeno , senza di che non potrebbe conservarlo o 
reintegrarlo nel possesso f art. 23 proc. cw. frane. Ma per 
diritto romane , e per la natura stessa della nunciazione di 
nuova opera , la inibizione de' lavori deve esser fatta subito, 
perciocché compiuta V opera » manca la ragione dell' imiiedi^ ' 
mento; è il caso di distruggere, non d'impedire; dinupie 
la inibizione del giudice di pace verreldie tardiva. 

y. Né j^trebbe essere anticipata: Il fine della nunciazione 
di nuova opera , è come si e detto, F impedimento de' lavóri : 
il mezzo a conseguirlo con V azione possessoria del diritto franr 
cese, è la pruova del possesso ; nel petitorio é la pruova del 
diritto. Dunque la domanda dell' impedimento ( che è senir- 
pre principale^ come bene avverte Troplokg ) è subordinata 
sempre al merito delle pruove. Ora imi)edire i lavori in posi^ 
sessorio , inrima di verificare il possesso , sarebbe ammettere 
F azione possessoria prima . di aver verificato le condizioni 
prescritte dalla legge , sarebbe un arlùtrio. Affinchè si po- 
tesse impedirli in pendenza del giudizio possessorio , bisiH 
gnava che questa facoltà importante fosse aggiunta nella legge , 
siccDme fu aggiunta nel Codice del Cantone di Friburgo. (1) 
Diceva bene dunque il sig. Jk Foulan v» che F azione possesso- 



(*) , art. 455. Colui che è turbato o minacciato d'essere turbato nel 
possesso di un immobile per l' intrapresa di una nuova opera , può 
esercitare V azione possessoria nell^ anno, della turbativa. 

Durante la lite #. non ai deve continuare la nuova opera , sotto pena 
della demolizione e di un' ammenda di 4 a 5o franchi a discrezione del 
giudice. 

466. Colui che è minacciato di turbativa o di pericolo nel suo posesso 
per la demolizione di un opera antica o edifìzio , può domandare una" 
cauzione su questo oggetto , e la demolizione dev'essere sospesa durante 
la lite, sotto pena di una ammenda da fissarsi dal. giudice come sopra. 

457. Similmente colui che è esposto ad essere turbato per un opera 
che* minaccia rovina > può seconao le circostanze, domandare una cau- 
zione , o la ristaurazìone o la demolizione di tal opera , in un termine 
da fissairsi dal giudice. » Còde du Canlon de Fribourg, 
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ria non impedisce ai viekio di compiere i lavori » Impedirli 
in petitoriOy prima dell' esame ^l merito , sarebbe arbitrio 
maggiore » giacche V aver lasciato costruirli senza ostacolo , 
ed aver riconosciuto il novatore nel possesso , sia in seguito 
di giudicato » reso in £aivore di costui , sia per acquiescenza 
stragiudiziate ^ 'fa presumere che si aveva diritto a farli : 
presunzione di diritto che non può esser distrutta altrimenti 
che da un giudicato nel petitorìo. Il prowis<»rìo è già sia- 
bilito dal fatto e dal possesso riconosciuto , e deve durare 
sino al difiinitivo. Surrogaìrgli altro provvisorio contrario al 
primo , sarebbe più che confondere il possessorio col pe- 
ti torio, sarebbe eludere gli effetti del possesso legittimo; met- 
tere in agitazione i possessori , in discredito i giudizj» e dare 
a' giudici un potere discrezionale y da usarne o non usarne 
a loro genio. Peggio in materia di edifizj. Pessimo in giudizio 
di sommaria esposizione. Nel tempo che vigeva tra noi la 
procedura francese , non ho inteso mai che un' presidente 
di un tribunale di prima istanza si avesse arrogato il potere 
<li emettere ordinanze in materia di nunciazione di nuova 
opera , e molto meno dopo che lo stato possessoriàle fosse 
stato già assodato. Ed io spero che questo esempio , die è 
proposto francamente dall'autore francese , non si verifichi 
giammai tra noi. 

Troplong si appoggia all' autorità di Ubero , cioè che 
essendo cessata la necessità di esprìmere i nomi delle azioni , 
era indifferente^ xìer chi fosse turbato nel suo diritto da nuova 
opera, di sperimentarlo in ogni altro modo, come con 1' azione 
communi dividundo , vindicatione servitutis , interdicto Vii pos- 
sidetiSf Quod vi aut claifì, vel simili, E che lo poteva non so- 
lamente in petitorio , ma anche in possessorio : idque vel so- 
lemni interdicto curicBy vel in municipiis a magistratiòus eo- 
rum , vel eorum delegatis 9 ei curm quam politiam vocant t 
praepositis. 

A me pare che la oi^nione del giureconsulto allemanno 
contenga due parti : la prima riguarda il giudizio dif- 
finitivo su la nunciazione di nuova opera; la seconda il 
giudizio provvisionale. Del provvisionale , è inutile occupar- 
ci^ alludendo l' autore ad una giurisprudenza locale , la quale 
permetteva che per inibire la nuova opera , s' invocasse o 
r interdetto solenne della Curia » o quello del magistrato mu-^ 
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Hidpale f addetto alla polizia. In quanto poi al giodiiio diP 
finitivo o sia peliiorio , non credo che dall' essere cessata la 
necessità di esprimere i nomi delle azioni ^ fosse cessata la 
natura e le condizioni della nunciazione di nuova opera» de- 
gr interdetti , ed in generale delle azioni. Gessarono le for- 
mole o il procedimento , non la sostanza * Con una delle 
azioni ordinarie indicate da. Ubbuo , si poteva e si può far 
demolire diffiniiivàmenie un' opera nuova ; ma la qulstione non è 
se il danno , che venga da nuova opera , possa essere ripa- 
rato così in petit<Mrio » come .in possesscHrio , ma si hene se 
sotto r impero delle nuove leggi 9 senza la nunciazione di 
nuova opera , si possa cominciare di botto dal iNroibire la con- 
tinuazione dell' edifiào : e se dopo essere stata pnmessa in 
possessorio , si possa prawiioriaminU proibirla in petitorio. 
Ciocché Ubero non dice , né poteva dire. Lo stesso interdetto, 
di cui egli parla y è una specie di inibizione Pretoria , il 
quale conferma il bisogno di una misura provvisionale » e la 
sua non confusione col giudizio sul merito. Di fatti dopo avere 
indicato quell' interdetto , soggiunge co^ : Quo viciu$ , ad 
fudieium petitorium transire poteste 

VI. £ un errore che per nuova opera intrapresa da altri 
nel nostro fondo, non ci competa nunciazione di nuova opera» 
ma sì bene V Uti possidetis, Ulpuno dopo aver detto die 
per conservare un diritto o per allontanare un danno , può 
nunciare la nuova opera is ad quem res perttnet **, soggiunge 
poi : Sed et si quie in aedee nostras quid immittai > aui in 
LOCO NOSTRO oédificet , aequum est , fio« operis novi NVNaA- 
TioNE jus nostrum CONSERVARE ***. E nel riferire le tre eause 
della nunciazione di nuova opera , cioè naturale » pubblica , 
ed impositizia, fa consistere la prima cum in NOSTRAS oedes 
quid immittitur , aut aedificatur in nostro. Avverte però» in 
tal caso cioè y quùties .quis in nostro aedificare » vel in no- 
strum immitlere vel projicere vult j esser meglio inibire per 
Praetorem , vH per manum idest per lapilli ictum ****; e cK^ 

. * Cui consequens est , interdicta jure posteriori sublata non esse, sed 
solam yeterem illam coriosam ac diligentem Terborum solemnitatem et 
observationem ; adeoc|ue nunc sofficere, si actor factum simplicìterenar - 
ret , et inde utilem in factum actionem , ad instar interaicti , propo-^ 
nat. VoBT, ad Pad, De interd. — ** L. i, j 19, D. de op. nor. munc."— 
*** L. 5 , J 8, D. eod. — ^^** L. 5, $ 9, cod. 
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. per la ragióne cKe ho (Bspotto più volte. OsSèrVa bène Mcrubt^ 
die a consigliare a colai sul cui foralo si fa la nuova opera, 
di procedere piuttosto con una domanda al pretore o col 
lancio di un lajnllo , anziché con la nunciazione veri)ale di 
nuova opera , importa sicuramente rìconoseere m una maniera 
hi meno equk^oca, che le tre vie gli sono ugualmente aperte, 
e che egli può scegliere qiiella ddle tre che meglio gli con- 
viene »• 

È vero die Ulwano poco dopo propone di ricorrere 
air interdetto Quod vi aut dam^ o alF Uti possidetU , ma ciò 
nim è per inibire T opera, ma si bene per sostenere la già 
latta inibizione nel nostro suolo: Et si forte in nostro aliquid 
/tacere qui* fekseverat , ae^ssimum erit , JfUerdieto adversui 
eum , Qood vi aut clam , aut Uti possidetis , uti ,- S 1^ eod* 
Di fìitti nel Titolo Qwod vi aut clam lo sJeiso Ulpiano , co- 
stante nella teoria , da lui altrove stabAita , ripete che se 
alcuno , non curando la pr(»bizione fattagli per ledili ictum, 
perseveri nondimeno nelle novità , cade n^ Interdetto Quod 
vi-^Sed $t si qnis jactu vd minimi lapilli PaomBiTUS facere , 
PERSEVERAVERIT focere : hune quoque vi fedsse videtur , Pe- 
dius et Pomponius scribunt : coque jure utimur. L. 1 , S ^ > 
B. Quod vi aut rfam. Dunque l'uso tanto dell' interdetto Uti 
possidetis , quanto deU* Interdetto Quod vi , era riservato al 
caso della continuazione dell' opera , malgrado che era stata 
inibita : si quis pebseverat — si quis prohibitcs . . . pert 
fflSTERAYERiT faccre* Con questa differenza, che 1' Uti possidetis 
riguardava là continuazione delle novità nel fondo del nun- 
ciante : l' interdetto poi Quod vi comprendeva le novità cour- 
tinuate così nel fondo del nunciante che del nunciato. E coit 
ragione , perdio 1' Uti possidetis proteggeva il possessore dtì 
fmdo ; V Interdetto Quod vi reprimeva generalmente le novità, 
dovunque proseguite , dopo la inibizione. E perciò quando le 
novità erano continuate nel fondo del nundante , Ulpiaro 
gli lasciava la scelta di reprinwrle o con V Interdetto Quod 
vi f o con r Uti possidetis. 



A Non praestita cautione c2(f opere demoliendo,€om9 nota Accursio 



Digitized 



byGoQgle 



)Ì79)C 

i IVé Se V UH pbaidetif, e gF Interdetti Quoà vi aii dom' 
sìan ftisi licitazione pouessoria. 

157 Per ecMiosoere in che dìfferìsc<Mio questi tre Interdetti 
dalf azione possesscnna del diritto francese 9 l»isogna tenw 
presente ciò che ho esposto nel § precedente, e ne' SS Vili , 
IX , XU e XIII Ses. I. Mi limito qui a notare : 

1** V Ufi po$$idetis protegge il possessore attuale — Ma per 
essere p'otetto nel possesso dalla legge francese « è neces- 
sario aver posseduto per un anno almeno » anteriore alla 
turbativa. • 

2^ L' Uti poitidetis mantiene nel possesso colui che n'è sem- 
I^c^nente tinrbato , perciocché se ne fosse cacciato , V espulso 
deve ricorrere all' Interdetto Unde vi — Ma l' azione posses- 
scNTìa tende non solamente a conservare taluno nel poss e ss o , 
ma anche a reintegramelo : ossia riunisce insMme i due in* 
terdetti reiiinendae , et recuperandae posseittùmis , che ma. di- 
ritto romano eran» separati. 

3"* V UH poiéid^s riguarda le cose corporali ed immoi^- 
liarì — V azione possessoria si -estende anche ai diritti, doà 
al q^si possesso. 

£ chiaro da ciò, che i romani per decidere ehi dovesse 
possedere > consultavano lo stato pre$ente : noi peat decidere 
chi deve possedere, o deve riputarsi di aver posseduto, consid* 
tiamo lo stato pasmto -^ I romani miravano alle cose cor- 
poree : noi anche alle incorporee. 

Dunque mi pare, non^esatta la prqponzione di ÌSxRixn^ die 
nel diritto romano colui , a cui' competeva la mmciazione di 
nuova opera , i)oteva sostituirvi 1' UH possidetis — mene esatta 
la equazione che egli stabilisce tra 1' UH potsideHs e 1* azione 
possessoria del diritto frajQcese. — illegale poi Y asserzione , 
che con 1' interdetto UH possideHs si poteva distruggere una 
nuova opera che il novatore aveva fatto nel suo proprio fondo^ 
Come mai un interdetto dato a favore del possessore , vien 
trasferito al non possessore ? Come un' interdetto dato per prò-* 
teggere la continuazione dell' opera , è rivolto per farla di*- 
struggere ? f ) Poteva il vicino làr demolire una nuova opera 

* Hòc intardlctum de aou petsessove «orìptan «si » L 1 , $$ 1 et 8« 
B. V^ì possidetis, 

Hoo hitcrdictum sufficit ei qui abdifica&h in suo prohibetub. : 
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fkita nel fondo non suo , ma ciò era a titolo di serritù , era 
per 1' azione confessoria^ giammai perT Uti poisidetii-^Y. ciò 
che ho detto nell' art. 81 . Ed ivi credo aver dimostrato non esser 
vera l'altra sua proposizione che » quest'interdetto era ior* 
si^ne proibitorio e re$titutorio<i-^Qu€8tión$ de droit^^ V* De^ 
noneiat de nouv* iBwe i S t. 

158 Per ciò che riguarda F Interdetto Qwd t?» aut dam-^ 
non v' ha dubbio c^e Ulpiaho limitando la nunciazione alle ' 
opere n(m fatte ancora , indica l'interdetto Otftxl vi aut4:lam 
per far ridurre al prìstino stato ciò che per avventura si 
fosse fatto , ma non doveva farsi , quod fieri non delmit. Ma 
in quali casi ? ne' casi in cui aveva luogo l'interdetto, e die 
lo ho già esposti di sopra y cioè quando l'opera fosse stata 
fatta vi aut clam ; casi contenuti come in germe nelle parole 
iniziali Qiwd vi aut clam ^ sviluppati poi in quel titc^. Ora 
r interdetto Quod vi aveva luogo , quando , non ostante la 
nunciazione dì nuova opera y il novatore avesse continuala 
V opera: ciocché importa che se inibizione non vi fosse stata 
affatto , non poteva aver luogo F interdetto Quodr^ vi. Imper- 
ciocché il motivo principale*, ripetiamolo , ddl' interdetto 
Quod vi 9 era la resistenza di fatto , il disprezzo della jhtoì- 
bizione, manifestato col prosieguo dell' opera. Ed ia vero la 
ripristinazione 9 che il Pretore iM)i ordinava, era limitata a 
quella parte soltanto del lavoro , la quale era stata fatta 
dopo il divieto : Si quid operis fuerit factum , quod fieri non 
debuit. Yale a dire si distruggeva il fatto dopo la mibizione > 
restando poi a giudicarsi del fatto prima della kiibizìone. In 
somma si rimettevano le cose nello stato in cui erano al tempo 
della nunciazione : era V esercizio della forza pubblica con- 
tro la indocilità del novatore. Restituite le cose aUo stato in 
cui le aveva sorprese la inibizione , la controversia era giù- 



etenim videris mlbi possessionis controversiam facere qui prohibes me 
uti mea possessione : 1. 5 , $ 2 « D/ eod. 

Vim facit, qui non sinit possidentem eo, qnod possìdebit , nti arbìtrio 
suo : siTe insereiido , sive fodiendo , si?e arando ^ sitb qvid abdipi- 
CANDo : 1. 11 D. JDe vi et vi armata» 

^ si dica , essere stati gì' iìiterpetri che anno esteso 1' UH possidetis 
alle servitù , allora mi si accorda ciò che sostengo» 
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diejita come, la sarebfce stata , se il hovàtoré wm le' avesse 
do|K> la iaibbdone alterate. 

159^ In guanto al sdb interdetto Quod clam , aM>ian) veduto 
che fa 8u^[MHrre ordinariamente il dovere di dare al vicino 
r avviso dell^ opera che b' intendeva fare ; e. che , o quando 
^ mancava di darlo , ovvero si dava insidioso, allora era il 
caso di applicare queir interdetto , per far demolire V opera 
che era stata fatta clandestinamarie : E clandestina ripntavasi 
anche quella 9 che fosse slata fatta sotterra o in luogo re- 
condito. Dunque quest' interdetto era un rimedio , diciam così» 
straordinaiio per soccorrere il vicino che per colpa d^ nova* 
tore non aveva potuto valersi del rimedio ordinario della nun- 
ciazione di nuova ùpeirsL. 

Dunque non è vero , che tutte le volte che F opera fosse 
compiuta, jà poteva sempre farla demolire per mezzo dell' in- 
terdetto Quod vi aùt clam ; ma si bene in alcuni casi, ne' quali 
quei due interdetti avevan luogo. 

In l^eve : Si è fatta V opera , imped^omi di venire ad^ 
inibirla ? o si è compiuta , non ostante la inibizione ? Ha 
luogo r inlerdetlo. Quod vi. 

Si è fatta r opera senza avviso o con avviso insidioso , o 
si e £&tla in luogo non aperto? Ckunpete l'interdetto Quod 
clam. 

160. In quanto poi agli effetti. NegF interdetti Quod vi aui 
daw, non trattàvasi ehe di denjc^e— Neil' azione possessOTia 
trattai c€^ di demolire che di conservare. 

Negl' interdetti Quod. vi aut clam la demolizione era una 
rappresaglia istantanea e cieoi ddT autorità pubblica contro 
r autorità privata— Neil' azione possessoria la demersione è 
la eventuale è tarda conseguenza di un giudizio. 

Neil' interdetto Qued vi la demolizione colpiva te sole no- 
vità posteriori alla inibizione— Neil' azicme possessoria la de- 
molizione colpisce indistintamente tutte le novità fatte da un 
anno a questa parte. 

Nell'interdetto Quod clam la demolizicme non aveva hiogo 
che in mancanza di avviso o di ^vViso sincero— Neil' azione 
possessoria , la demolizione delle i#vità è Y effetto del pos- 
sesso annale, sia che V attmre le avesse ignorate , ^ che le 
avesse sapute. 
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Kegr interdetti Qmd tH tmt dwn il demdito poteva eetmé 
riedificato, se il Pretore vedeva mal fondata la inibizione; 
o se il novatore dava cauzione — * NelP azione possessoria il 
demolito non può esser più riedificato in giudizio poflsessorio. 

Ì61, Dopo Ciò il lettore può fiadieare , se sia esatto il pa- 
reggiamento che TrepUmg ed altri lànno della mmciftzione di 
nuova opera cogF interdetti Quod ti aut «kim» e di questi in^ 
tardetti con Fazione possessmia. 

» Goaa è , dice TftOPLOifG, V interéMto Qw)d H ant eimmi 
l^on altra cosa che un ramo della nostra eampWt^y in caso 
di possessp di un anno ed un giorno , e di turbativa ; non 
idÉra cosa che .un'azione possessoria per faire scomparire i 
lavori fatti violentemente o clandestinamente pw nuocere id 
possesso )i 

» Ecco dunque che UiMAiiOy noi caso ^e mancM la nun^ 
c&azione di nuova opera ^ ci rinvia ad nutazione die oorri»^ 
pende alla nostra complainte : eceo cte questo giureconsulto 
decìde » che con questa, azione , si otterrà la cessazioiie della 
turbativa , e lo listabiUniento de^ luoghi nel loto antico stato: 
ut résiituantur — De la prescription^ n* 317. 

g V» lèumà Ugge 4m Frmneia , # nel Mgia — OpkUmi 4i 
Pardessus. ^ 

. i6d. Lil legge francese del, 25 maggio 18Ì8 lèóe alcune 
riforme su la competenza de' giudici ^ pace. Ni^' art. % > 
n"" 1 è dMto cosi : ' 

» Art. 6. I giudici di pace gio^cano salvo V appelb 
)» 1^ Degli attentati commessi nell'anno sul eorso di^'ae^ 
qua inserviente alla irrigazione de* fondi ed al movimento di 
iucine e mulini , senza pregindizk) delle attribuzioni <teU^u- 
torità amministrativa ne' casi determinati dalle leggi e dai re*^ 
gelamenti ; delle nunciaziùni da muova operuy turbative, azi<»i 
dì reintegranda ed altre azioni possessorie fondate S(^«a fìitti 
lacualmente commessi nelF anno y» 

n gìiarda-sigillo disse alla camera deipari : » Il progetto 
rende più chiaro il § 2 #ell' art iO , Ut. S della legge de 
1&-14 agosto 1790 , sfregandosi sopra gli attutati commesri 
nell'anno sopra i canali inservienti al movimento di fticine 
e mulini, « classificando formalmente nd numero delie azioni 
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poBflessoiie le nknciasHoai ài rmom op&'à^ la còmplàittte la filale 
si esercita in caso di semi^ice turbativa che si arrechi ad un 
possesso acquistalo ^ la reinte^anda la quale suppone lo spo*^ 
^lio di possesso >» -^ Sire^ , 1838 , parte 2 ^ pag. 282. 

U testo che abbiamo, ripoHato della legge francese, fu adot-^ 
tato ne^ stessi termini dalla legge b^ica del 25 marzo lS4i^ 
e. propriamente dall' art. 9^ n^ l . 

163. La legge francese ha ristabilito la nunciazionc^ di nuoTS 
opera , e F ha distinta dall' azio^ di turbativa : ciocché di« 
nostra sempre pia, che non stava nascosta^ né in tutk> né in 
parte , nelF azione dì turbativa. ' 

La legge V ha compresa tra le azkmi di competenza de'giu-* 
dici di pace : e quindi fa cessare le varianti opinicmi che la 
facevano vagare , ora davanti al giudice di pace, m*a davanti 
al tribunale di prima istanza , era davanti al presld«Eite di 
jnrima istanza. ^ 

Ma quali sono le norme della ristabilita nunciazione di naova 
opera? — » Sono quelle del diritto romano e dell' antica giu-^ 
risprudenza , da {«esumerà ngoapimente ristabilite ? -:^ Pu5 
il giiktice di pace cominciare dal proibire i lavori ìncomin-^ 
eiati, o deve attendere V esito delF azione possessoria ? -^ Pel 
lavori finiti , cessa come prima , la nunciazioi^ di ftuova <h 
pwa ? -^ Se l'anno non è scorso dal compimento diteli' opera, 
può domandarsene la demolizione con 1' azione possessoria ? 
' Io ho cercato die ne pensasse dopo la nuova legge qpialchd 
scrittore francese. Ecco ciò che dke Pardessus : 

164. Pabdessus dopo aver detto che la legge del 25 magu 
gio 1838 ha messa la nunciazione di nuova opera nel numro 
delle azioirì possessorie , dà le seguati opinioniy die per di- 
stinzione io divido : 

1^ » La nuova epera che alcuno feccia sul fondo del reda- 
mante , è una vera usurpazione , mi veiN> attentato alla prò» 
prietà , il quale non può prendere il semplice carattere ^ 
imneiazione di nuova opera *• 

2^ Queista denominazione dev? esser data èéla/mtiité aB^iohe, 



* Dig. lib. 39, Ut. 1, 1. 5, JJ 8 et 9, era contrario a ( Nota ^i 
PlUDSWVS J, ». 
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con cui alcuno si oiqponga ad un' opera inoomfnclata nel fondo 
del vicino , la quale indnrreMie una servitù a damo éà nun- 
cianle , o nuocerete ad una servitù stabilita a suo favore. 
Questa seconda azione , della stessa natura della preeedémUj è 
giudicala secondo i principj delle azioni possessorie. 

^^ Se V autore delia costruzione non giustifica iF suo diritto, 
ii giudice di pace gli vieta di continuare i lavori , e fa di- 
struggere ancora la parte incominciata^ se trova che arrechi 
un vero pregiudizio all' attore. 

4^ Può anche permettere , henchè in casi rarissimi , che i 
lavori siano continuati sino ad un certo punto , se gk' sembri 
che V attore non soffrircele un pregiudizio reale in pend^za 
dei giudizio pelitorio. 

S"* Se poi i lavori sono terminati, è massima ricevuta che 
la nunciazione di nuova opera, ncm è più àmmessìbile. Ma se 
r anno non fosse scorso , sarebbe un' ingiustizia troppo forte, 
^e in pendenza , spesso lunghissima , dà giuitìzio petitorio , 
r attore dovesse soffrire la privazione o V esercizio di una ser- 
vitù. La considerazione però che i lavori siano stati fatti senza . 
diritto o contro il diritto altrui, non sarà un motivo per farli 
sospendere * o distruggere. 11 giudice dovrà ordinare soltanto 
ciò che crederà conveniente , onde non risulti nulla di con- 
trario al possesso che avrà riconosciuto. Per es., se il vicino 
avesse costruito un acquidotto per far passare le iK^gue nel 
fondo altrui , il giudice non ordinerà la distruzione ddl' ac- 
quidotto, ma gli proibirà di servirsene, e lo condannerà alle 
spese e ai danni-interessi , ed anche a quelli che ci^ionasse 
contravvenendo al divieto. In sonuna prescriverà de' cangia- 
menti , i quali hi pendenza dd petitorio conservino F attore 
nel possesso della sua libertà. 

O"* E potrà talvc^ta fare andie di più , se cosi esiga l' imr 
pero ddle circostanze , come p. e. se una porta inserviente 
al passaggio fosse stata chiusa a fabbrica, farà riaprirla, sic- 
come avrebbe fatto aprire una porta di legno » — Pamhsssus, 
Tratte des s^nit. n^ 327 ; edit. Bruxelles l84i. 



* Questo Tocaboto sarà corso per errore di dt^oipa , emendo non 
compatibile coi 'lavori terminati. 
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165. Su di queste opinjkmi si può notare in particolare: La 
prima opinione è contraria al diritto romano, e ne conviene 
lo stesso autore — La prima e la seconda sono contrarie anc- 
elle alla nuova legge in ciò, die questa non fa distinzione sulla 
pertinenza de' fondi dove si faccia la novità -^ La terza mi 
pare non conforme né al diritto antico né al nuovo : L' au- 
tore della costruzione non deve giustificare il suo diritto, per- 
chè si presume libero il suo fondo : spetta aU' autore dell'im- 
pedimento di giustificare che egli sia nel possesso di servitù 
sopra il fondo altrui, alla quale la nuova opera arrecherebbe 
pregiudizio — Le altre hanno del vago e dell' mdeterminato, 
che può dar luogo ad arbitrio. 

In generale poi voi non vi vedete che il solo nome della 
nunciazione di nuova opera, e né anche il nome quando la 
nuova opera sia un attentato alla proprietà. Procedimento, e 
giudizio , tutto come in un' azione possessoria ordinaria. Al- 
cune opinioni anteriori alla legge, sono presso a poco ripro- 
dotte dopo la legge. £ riprodotte ancora delle mezze misure , 
ad oggetto idi proccurare la difficile conciliazione de' diritti del 
possesso con la conservazione de' lavori. 

Poiché la nunciazione di nuova opera aveva le sue norme 
particolari , ed è sfata ristabilita senza darle nuove norme , 
mi sembra legale la presunzione che le antiche norme siano 
parimenti ripristinate, per quanto sono compatibili con la no- 
vella legislazione. Nella terza parte farò qualdiè astratta os- 
servazione su la legge francese : ma ove si tratti della sua 
esecuzióne, credo che non dovrebbe ammettersi la opinione, 
la quale spogliando la nunciazione di nuova opera delle sue 
regole speciali , tornasse ad invilupparla nell'evento dell'a- 
zione possessoria. 
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D£LLA NDNGIAZIONE W KDOVA OPERA y QUAL È. 
SEZIONE I. 

Disposizioni legislative» 
S I. Legge organica de* 29 maggio 48111. 

166. Questa legge In luofo def giudki di pace creò i giu- 
dici di circondario. La loro competenza fu estesa nelle ma^ 
terie e nel valore : %ielle materie fu estesa alle azioni reali : 
nel valore, a ducati trecento. Neil' art. 22 fu soggiunto eo^ : 

» 22 Essi ccMiosceranno egualmente e giudicheranno inap^ 
pellabilmente sino al valore di ducati venti , ed appellabil- 
mente qualuoque sia il valore delle cose controverse^ sulle azioni: 

)> 1. Di danni fatti o dagli uomini , o dagli animali » 
a' campi , a' frutti , ed alle ricolte ; 

2. Di rimozioni ed alterazicmi di termini ^ di usurpazioni 
di terreno , di alberi » di siepi , e di fosse , eseguite infra 
r anno antecedente alla istanza : 

3. Di servitù » quando non ne sia interrotto il possesso , 
(dtre di un anno : 

4. Di ny^ziazio/mÀ di nùwe opere f d' innovazioni » e di 
attentati egualmente commessi entro l' anno sul corso delle 
acque inservienti all' agricoltura » e su di ogni altra azione 



5. Di riparazioni urgenti ec. 

167. Negli articoli 222 e 223 della stessa legge, fu detto che 
fino alla pubblicazione de* nuovi codici , sarebbero osservate 
le leggi che erano, provvisoriamente in vigore. E che la nuova 
organizzazione giudiziaria avrebbe luogo nel giorno 20 giugno 
di quell^anno I8i7. 

Dunque a contare dal 20 giugno I8i7 sino alla pubblica- 
zione delle leggi di procedura civile » il giudizio sulla nun- 
ciazione di nuova opera fu dato in prima istanza a' giudici 
di circondario 9 senza alcuna liifiitazione. 
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S 2. Leggi di procedura eivih del ^8i9. 

168» Dal i settembre 1819 eomiiicìò la osservanza del nuovo 
Codice , diviao in cinque parti. La terza ocmtiene lo Leggi della 
procedura ne' giudizi civili. In essa dopo essersi stabilito nel- 
r art. 102 cbe per ìe azicmi reali sopra immobili , la cita- 
zione deve farsi davanti al giudice dov' è la oosa litigiosa, «e 
che per le azioni semplicemente personali o mobiliari dovrà 
fersi davanti al giudice del domicilio dei reo , siegue V arti- 
colo 

» 103* La citazione ^arà sempre fatta davanti il giudice del 
luogo dove è situata la cosa litigiosa , ove si tratti 

» 1, di danni latti o dagli uomini a dagli animali a' frutti 
ed alle ricolte ; 

» 2. di rimozione o aKeraeì(Hie di tertnini, di usurpazione 
di terreno 9 di alb^, di siepi, di fossi ed altri recinti, ese- 
guita entro 1' anno antecedente alla istanza ; 

)» 3. di servita nel possessorio , quando il possesso non sia 
stato interrotto oltre di un anno ; 

» 4* di nunciazione di nuom opera f a scio oggetto d* impe^ 
dire ogni innovazione che aUeraese lo stato Mwde della cosa ; 
e di attentati commessi fra V anno sul corso delle acque ; ^ 
di ogni altra aziooe possessoriale ; 

» 5. di riparazioni urgenti ec. , 

% 3. Servita in favore di ^di/tzj di regio uso — di numasteri 
di monache o conservatorj — Competenza in tali cause. . 

16^^ J)ecreto dd 48 novembre 483^-^ art. unico: » È proi- 
bito di fabbricare o fare inpovazioni ne' i(H|di , luoghi privati 
in tutta quella distanza d(mde possa esservi introspetto ue'pa- 
lazzi, casine ed ediflzj di regio uso I proprietarj degli omui- 
ciali fondi, r' quali volessero fare tali innovazioni , dovranno 
ottenerne prima il nostro real permesso per via della real Se- 
greterìa e Ministèro di Stato di Casa reale e dc^U ordini car- 
valleres<M » 

Con Faliforeid Decreto de' 27 agosto i829 fu spiegato 
che la espressione di regio uso comprende gli edifizj ove abi- 
tano o posscmo abitare Persone reali. 
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170. Legge dd 2t giugno. t826 — » La prammaUca seconda 
de Monialibus in questi reali dominj, ed il sovrano dispaccio 
de' 23 dicembre 1786 ne' reali domin) oltre il Faro» avevano 
provveduto al pubMico decoro ed alla osservanza delle feggi 
claustrali in ciò che alla servitù d' introspelto ha riguardo. 
Convenendo però coordinare gli stal^limenti compresi nella 
{M-ammatìca e nel dispaccio anzidetto colla unità del sistema 
legislativo che era in vigore nell'una e ndl' altra parte del 
regno , e determinare altresì gristiUiti, acquali in grazia 
della pubblica utilità , e d' uopo estendere il principio rela- 
tivo all' introspetto » 

)) Veduto ravviso, della Ckmsidta generale , ecc. 

Abbiamo risoluto di sanzioBare e sanzioniamo la seguente 
legge: 

Art. 1. È vtetato à tutti i proprietarj di difizj vicini* 
a quelli di monasteri e de'conservatorj di tutela o di educa- 
zione di donne ( anche quando i predj fossero separati da 
strade ) di costruire logge , di aprire finestre » e qualunque 
campo di luce, per cui direttamente o obbliquamenté vengano 
s<x)perti i siti intemi de* monasteri e. de' conservatorj smessi » 

2 — Per questa specie di servitù non si darà luogo alle 
regole ddla distanza, ma all'unica condizione dell' introspetto. 

3 — Qualora i proprietarj degli edifizj vicini a' monasteii 
d| tutela o di educazione di donne volessero illuminare stanze 
o luoghi servienti, saranno loro permesse le aperture alle al- 
tezze e coUe cautèle inrescritte dagli art. 597 e 598 delle leggi 
civili » 

171. €on decreto del 15 genpajo l83l il divieto dell' in- 
trospetto fu esteso ai locali pubblici o di. ecclesiastica fonda- 
zione , destinati per uso di novizj o di studentato. 

172. Reàl Decreto de' 29 agosto i830: 

Art. 1. Le cause d'interesse di regio patronato , delle re- 
gie fondazioni ecclesiastiche^ e di ogni altro diritto di rega- 
lia , appartengono esclusivamente a' tribunali civili , qualun- 
que sia la S(»nma che si domandi , o la natura dell' azione » 

2 — Appartengono altresì a' tribunali civili le cause delle 
servitù che sì volessero indurre sopra edifizj di regio uso, di 
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regio patronato , di regia fondazione, e sopra case religiose * 
anclie in possessorio. 

3 — Non pertanto sono delia oompetonza de' giudici di 
circondario le azioni degP intestatarj de' benefiej di regio pa- 
tronato per la esazione de^ esiagli de' fondi nascmU da ih 
UM di affitto , ed in cui non cada quistione sul titolo stesso- 
. 4 — Le denunzie, di nuneiazione di nuova opera intorooa 
(ali beni dd>bono farsi innanzi a' giudici di drcondario ; ma 
appartengono a' tribunali civili ì giudizj sul diritto della nun- 
eiazione» e sulle azioni possessorie che ne dipendono. 

5 — Ne' casi di nunciazi<H)e di nuova opera » o di atton- 
tati qualsivogliano y possono i gt«dici di circondario » a di- 
manda delle parti » verificare lo stato materiale de' fondi so- 
pra cui si pretende essere avvenute le innovazioni; de' quali 
atti potranno valersi le parti nel giudizto innanzi a' tribunali 
civili. 

6 — Le disposizioni del presento deoreto non derogano alle 
disposizioni' delle legge del ^ 12 dicembre I8i6 , alle leggi 
del cont^izioso amministrativo de* 22 di marzo e degli li di 
ottobre I8i7 , ed a' privilegi per la esazione concessi a'corpi 
morali. 

7 — Dichiariamo di non esistere' servitù di ogni spede so- 
pra edifizj di regio uso senza una espressa nostra conce»- 
sione . » 

S 4. Nuove opere a dantio di piazze di guerra^ foHiecoikUa.^ 

173 >i Per le. piazze di guerra^ forti e castella ogni novità 
è ^ competenza del sindaco come giudice del contenzioso am- 
ministrativo. 

I comandanti formano verbale della irasgrefstone » e lo ri--^ 
metteranno al sindaco. 

Essi impediranno la nuova costniztone cxm curdinanza anw 
ministrativa. 

Le trasgressioni sono punite colla multa non minore di du- 
cati sei» non maggiore di ducati sessanta » — Decreto de'30 
HUembre i843. 

^ Di moìuiche » o di educande , giacché il decreto cita nel aao pre- 
ambolo la legge del i8 dicembre iBaiS. 
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SEZiaNB II. 

fifURlgnuimil^ PATRIA. 

174. Bai l8l9 in avanti la giurisprudenza del foro su la nun- 
ciazione di nuova <^ra è stata varia, né costante. E gii scrit- 
tori V aU>aM;hè pochissimi , né anche sono di accordo, lo ri- 
ferirò : 1. le «anioni principali degli scrittori; 2. un avviso 
ecmsuliivo ; 3* gli arresti della Corte suprema , ne' quali si 
vedranno le sentenze inferiori. 

$1. Opiwiomi del $ig. Roberti , mwieata gen. deUa Carte 
suprema^ 

i75.Nel Trattato delle azioni ed eeeexjenifgiatnpsito nel 1832, 
il sig. Roberti , dopo avere stabilito e ritenuto che la nun- 
dazione di nuova opera ha luogo , quando il vicino faccia 
qualche novità nel suo fondo , la quale rechi pregiudizio al 
vicine ; e che la. legge di rito , con una delegazione sfeci- 
fica e, taséotim , ha limilato le attribuzioni de' giudici cir- 
condariali soltanto ad impedire ogni innovazione che alterasse 
lo etato attuale deUa cosOj dichiara che tali attibuzioni versano 
ne i seguenti oggetti : 

i> 1. Nel proibire in vista della domanda , che la nuova 
op^ra denunciata progredisca, e nell' impedire che si alteri 
lo slato atltiale della cosa : 

» 2. Nel far restituire allo stato primiero ciò , che si è 
ocmindato a costruire , o a demolire contra l'antica disposi- 
zione del luogo^ La ragione , dbie adduce é, che non si otte- 
rebbe il fine della legge se il regio giudice non potesse rila- 
sciare questi ordifli , che tcMi tendono a non fer alterare lo 
stato attuale della cosa. 

» 3« Md far distrugg^e eziandio quello che siasi forse pro- 
seguito a fare, contra la forma della inibizione da lui già 
data, e nelf «rdinare che vengano in tal caso riiàttii danni, 
e gV interessi cagi<niafó per t^i operazioni : 

» 4. Nel rilasciare tutte quelle provvidenze , che momen- 
taneamente si ridueggano per motivi di urgenza è di asso* 
luta^ necessiiiu ' . 
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» 5. Nel pronunziare preoetti penali , ed ancke imporre 
multe a danno de' contravventori. 

Secondo lui » il nierito priocipale d^le cause di niincia- 
zione di nuova opera è sempre fàori delle attritaziool dcfre- 
gj giudici di circi>ndario 9 di quabinque valore sia la causa. 
Ed i tribunali decano in ciò seguire i princifij fissali nelle 
leggi romane 9 e che trovano il loro appoggio nella ragione 
scritfa in quella giurì^rudenza universale ». 

» Dopo compiuta del tutto un' opera , quantunq[ue essa sia 
denunciata infra V anno , pure i Regj giudici non possono ri- 
lasciare ordinanze di inibizione» né sono aMlitaii a procedere 
in linea di nuncidizioiie di nuova opera. Essi allora ticono- 
sceranno la loro competenza secondo le regole stabilite pei 
giudizj pofisesst^j » — Tomo 1, pag. 303 a 321.* 

^ 2. Rapporto del Hg. BIoccia tu la numeiazione di nuova 

opera* 

i76. La varietà di giudicare in questa materia richiamò Tal- 
tensione del if inistro di giustizia. Ecco ciò che gli rispose n^ 
12 marzo 1836 il sig. Moecia^ allora Proccuratore del Re presso 
il tribunale civile di Reggio , ora giudice della G. G* ciVr di 
Napoli. Io lo trascrivo ben volentieri » perciocché enunc ia le 
diverse opinioni de' giudici di circondario , le principali teo- 
rie del diritto ronumo 9 e le sue proprie opinioni die appog- 
gia ora sul diritto romano 9 ora sul diritto patrio : 

i77. v> Ndla spedizione de'giudizj di nuova opera non evvi in 
questa provincia un metodo uniforme. Taluni tra i giudici di 
circondario si avvisano di ordinare con precetti penali la so- 
spensione de' lavori alla prima domanda della parte interes- 
sata 9 e nello stesso tempo di rUasciare il permesso di citare 
a breve termine la controparte per essere intesa nelle sue di- 
fese. Slegoe ordinariamente una interlocuzione prescrivente pe- 
rizia ed accesso sopra luogo per verificare la dedotta innova- 
zione 9 e trovandosi questa, sussistente , si conflarma diffiniti- 
yamente la inibizione del prosieguo dpll' opera, col rinvio delle 
parti al tribunale per provvedersi sul merito deUa nuneia*^ 

* Le teorie principali del sìg. Oliva saranno riportate in luogo più 
opportuno* 
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alone. Altri non appena vengono aditi > ordinano di citarsi a 
breve termine l'autore della innovazione , e quindi intese le 
parti 9 mantre dispoi^ono i neoessarj mezzi di istruzione , 
inibisoono ]^vvkK)riamente il {Hrosieguo de* lavori. Istruito il 
processo t livocano o confermano la inibizione. Non manca in 
fine chi atteneiidod alla sola esistenza materiale della inno- 
vazione rilevata colla perizia , senza guardare se essa possa 
essere realmente di pregiudizio al nunziante , pronunzia la 
inibizione. 

)) N(m avendosi poi da tutti una idea adequata d^a natura 
di quesi' azione » e della giurisdizione cbe per essa sono in 
grado di ^[negare , si osserva sovente una diversa maniera di 
giudicare. Vi è chi ammette la nunciazione, tanto se la nuova 
opera si faccia nel fondo del turbante , quanto in quello ctel 
turbato» e guardandola sotto l' aspetto di azione possessoriale> 
créde che possa aver luogo andbie dopo compita l' opera^ pur- 
ché sia intentata tra V anno. Altri credendosi autorizzati a 
conoscere pienamente, ordinano la riduzione dell' innovato al 
pristino , semprecchè Y opera si trova pregiudiziev<^ al vi- 
dno. Qualcuno all' oiq^osto si guarda di ciò ordinare » anche 
per quello che ù è fatta dopo la inibizione in disprezzo dei 
suoi cardini. 

)> Onde far serbare Tunità de' principj, ed un procedimento 
uniforme in cimili gìudizj, io mi aveva proposto di far cor- 
rere ai funzionar] suddetti una circolare con delle apposite 
osservazioni: quelle che in adempimento degli ordini comuni- 
catimi colla rispettabilissima de' 20 del passato mese, mi fo 
ora il dovere di sottomettere agli alti lumi di Y. E. 

)i Non si rivoca in dubbio che la nunciazione di nuova opera 
appartenga alla classe delle azioni possessorie , essendo una 
emanazione delF interdetto retinendae poeseuianis , che vieta 
di arrecarsi molestia al pacifico possesso del vicino. La legge 
però ha per £ssa tracciato delle regole peculiari, le quali nella 
maggior parte derivano dal' diritto Romano. 

La prima di queste regole è che la nunciazione si speri- 
menta utilmente , allorché l' opera è incominciata, e non già 
quando è perfetta — Nam si quid operis fuerit factum , quod^ 
fieri non debuti , cesmt edictum de novi operis nunciatione , 
L 1 , S 1 , D. de noti operis nunciatione — Perfezionata l'o- 
pera , il vicino turbato non può agire innanzi al giudice àel 
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circoniario per la emenda della turbativa » ma deve adire il 
trilMmale in via petitoria. Comunque le leggi romane accor- 
davano 9 dopo compita V opera , V interdetto Quod vi aut dam 
giusta la citata legge » e s^bene in.virtù degF art. 103 num. 
4, e 127 proc. civ. si^io i giudici di circondario competenti a 
conoecere di tutte le azioni possessorie intentate fra Panno, pure 
però agendosi per la demolizione dell' opera^ latta dal vicino 
nel proprio fondo, senza contradizione per parte di colui, cui 
arrecava pregiudizio , si viene a spiegare una specie di azione 
mista p cbe involve la causa della proprietà , e si cedrerebbe 
riscbio di cumulare il possessorio col petitorio , ove si volesse 
agire in via possessoriale. QuéBdam interdieta rei persecutianem 
continent f nam proprietaUs eau$am eomUnent, L. ^p%^y D- cto 
Interdictis. 

» La seconda c'insegna che per aver luogo la nunciazione, 
fa mestieri c&e V opera si Daccia nel ibndoT del turbante in 
pregiudizio del xicino > mentre , se si esegue nel fondo del tur- 
bato , ba questi in pronto V azione di turbativa di possessq, 
ossia l'interdetto UH possidetis — At si in tuo quid faeiat quod nokii 
noceatf tum notoi operi$ denunciatio erii necessaria : et si forte 
in nostro aìiquid facere quis perseverai , aquissimum erit in^ 
terdieto adversus eum quod vi aut clam , aut uti possìdetis , 
Hit. L. 5 S 16 D. de operis novi nunciaiione — Adendosi in 
questa linea il giudice del circondario , semlnna di non potersi 
allo stesso negare la facoltà di conoscenie pienamente , e di 
ordinare la riduzione dell' innovalo al pristino. Questa pienezza 
di giurisdizione gli vien ccn^erita dagli art : 22 della L. or- 
ganìca , 103 e 127 delle LL. di procedura, che sommettono in 
prima instanza al suo esame le aakmì possessorie. Chi ha una 
giurisdizione , deve avere anche i mezzi , onde poterla' eser- 
citare, e se questi mezzi sono ristretti nei giudizj di nuncia- 
zione , non sono cosi in quelli di tui^tiva di possesso n^ 
proiM-io fondo. 

» La terza regola sta nella limitata giurisdizione che il legi- 
slatore ha voluto accordare al giudice del circondario né^ giu- 
dizj di nundazione , a $oU> oggetto cioè di impedire ogni innth' 
vazione che alterasse lo stato attuale della cosa , art. 103 num. 
4."* proc. civ., essendo la cognizione del merito devoluta al tri- 
bunale civile , tal che può , a mio debole avviso > sostenersi 
cbe il giudizio di nunciazione , cpmunque possessoriale , abbia 
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4ue f^id i cioè il gfaidioe di droonéario che lo inizia ^ «d 
il tribunale che lo eomirieta. 11 primo par die sia dalla ie^^g^e 
eliiaaiato a dare de' provvedimeiiti' provvigionali » onde imo 3i 
allori lo stato de' luoghi, ed il secondo a ctffiBnire la con^ro^ 
versm , esaminando i ck^ittì delle parti. Ed in vero la facottà 
del ^odic» locale , secondo il citato art : 103 n."* 4."* LL. di 
procedura^ iono limHùtt ai èdo, dMeta dd opera inemnineiaia , 
finché non sia conosckito del merito della nundazione dal gio- 
dice competente 9 e per ordinare ciò, non deve far altro che 
verificare, se vi sia quella notila che induca alterazione aUo 
Malo de'looghi. Al trìlnmale pm è dato di conoscere ddl me* 
rito della contestazione , cioè se bene o male siasi nanziata 
ItL noo?a opera , se questa si faccia jure vd infuria , e se 
merita perciò di essere tolta o confermata la inibizione lo- 
giunta dal giudice dèi circondarlo. Se finalmente debba essere 
distratto ciò che si è Iktto preceieDteniett& alia intima deÀT or- 
dinanza d'inil^zione provvisoria. 

,^j» Favorisce fiwsta idea U Beai Becreto de'd9 agosto iS3Q 
-àie sottopone alla cognizione del tribunale civile le cause delle 
servitù y che si volesse indurre sopra edifizj di regio uso > 
di regio patrcmato , di re^a fondazione ecctesisffilica , e so-* 
pra case religÌGise andie in possessorio. Nell^ art : 4 di questo 
decreto è dette « die le denunzie di nundazione di nuova 
^ » Impera intono a tali beni dd>bono farsi innanzi ai giudid 
» di circondario , ma appartengono ai tribunali i giu^j sul 
» dritto deUa nundazione , e sidie azioni possessorie che né 
p dipendoiM «e Nel susseguente artìcolo 7 si soggiunge, che » 
le parti possono valerd innanzi ai tribunali civili degli atti 
compila innanzi ai giudid di dreondario id ordine alla ve* 
rifica delle imMyvazioni *<ì 

» Ora ritaiaMh) indr^lo che nelle cause M nundazione, fi 
giudice cirdondariale da chiamato ad inidarle ed il tribunale 
a, definirle, ne discende per corollario che dai innowedimeirfi 
emessi dal primo non vi sia bisogno di appetto ; essi possono 
venire riesamiiiati nd c<»rso 4dlo stesso giudizio , senza ap^ 
posito gravame ad trflimiale, cui è dato- sulle instanze ^Ue 
parti di confermarli orivocarii. 

» È inoltre n^ j^rìndpj regq}alo«ì ddla nundadene^ che essa 
possa intimard sul l uog o anche agii operaj ed a chi dirige i 
lavcuri ; L. 5, S a» 0. ^odcm^ , e die il fiidice di droondario 
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alla prima domanda ddla jparte interessata noa poisa ' rkiH 
sarsi di ordinare la provvtecffia sMpensiiHie dell'opera 9 salvo 
a rivocare questo suo provedunento provvisionale , ove dietro 
la istruzione si veripcasse non esservi -novità ohe induca alU:«- 
razione allo stato de^ luogid. È questa una misura reelauala 
dalF urgenza deUa cosa , ed ai^riz^ata non meno della legge 
1. in prineipio B, de operis nwi nmneiaiiotM > die dall' art : 
1 113 IX. di procedura. 

K Sogliono allo g^mo nei giudizi di tal natura promuoversi 
due quistitmi , V una se sia dato al giiùlice del oiroondario il 
p^meltere il prosi^i^ db' lavori > quando la istruzione della 
eausa dimofitra , c^e la nuova opera non sia aiktlo pregìiH 
dizìevole al vicino ; 1' altra se possa il medesimo ordinare la 
demolizione di dò xhe si' fosse costruilo dopo l' intiiBa del- 
r ordinanza suUa sospensicme de' lavorié 

Y» in quanto alla prima, potrebbe per la negativa osservarsi^ 
cbe essendo le faecdtà del giudice locale limitate al solo og-* 
getto di impedire ogni innovazione , cbe alterasse la stalo dei 
luogbi » egli verrebbe ad invadere la giurisdizione del tribo* 
nale , ed a conoscere del merito della nuncijoione > se auto* 
rizzasse il prosieguo de' lavori. 

» In sostegno della contraria opinióne potrebbe d'altronde 
i^rsi , cbe il giudice di droondarìo ne' giudizj di tal natura 
non sia meramente passivo, cosifcbè gH ^osse vietato all'kitntte 
di detibare il merito della nandazione. Non tutte ie <^re 
possono essere pregiudizievc^ al vicino , e se la legge impone 
al giudice il dovere di far rispettare F attuale stato de' luo^ 
gbi , e di rimettere alla cognizione del tribunale il merito 
della mmciazione , lo è quando la innovazione alteri in realtà 
lo stato de' luogbi col pregiudizio del vicino. Ma se la nuova 
opera non è in^Qcun modo pregiudizievole, sia per la distanza, 
sia per la natura della costruzione, par cbe non dovesse corì 
di leggieri incaparsi l' esercizio de' dritti del cittadino* Non 
potendo egli £are alcun esame ddla cosa , avrd)be la legga 
oziosamente richiesto il suo ministero. Sarebbe stato in tale ìpo*> 
tesi sufiidente che invece di rimettere le pirti al giudice dei 
circondario , avesse accordata la forza dell' interdetto proibì-^ 
torio alki semplice intima dell' atto di nundazione. Un llrgo- 
mento in firvore delF assunto d somministra il Cap : Ad de^ 
timoB y JM mtitìUùme 9f(ÀMùnim y ove è ritenuta la maft^ 
sima , die non vi è luogo a reintegra, quando è notorio di 
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non competere alcun drillo a colui clie asserisce ài essere 
sialo spogliato. Sembra che il divisamento da prendersi In si- 
mili casi 9 fosse quello di dovere il giudice inibire in ogni 
conto il prosieguo de' lavori, quando la nuova opera si rico* 
nosca effettivamente pregiudizievole , o vi cancorra almeno il 
dubbio di poter esser tale : di aMlitare alF incontro il nun^ 
ciato alla continuazione dell*. opera , allorché ninna ombra di 
pregiudizio esiste , previa però cauzione di ridurre le co£e allo 
stato primiero, ove còsi in seguilo venisse ordinato dal tri- 
bunale. Questo temperamento è della natura de' provvedimenti 
]^*ovyisionali , che la legge lascia al prudente arbitrio de' giu- 
dici y e rinviene il suo a^^gio nella L. 20> $ 9, e seguenti 
D. de novi operis nunciatione. 

» La seconda quislione merita a' mio avviso una risoluzione 
affermativa. Gli ordini del magistrato debbono essere rispet- 
lati ; e chi agisce in opposizione di essi , nulla opera eflica- 
cemente : Non po$e$t dolo carere^ qui imperio magiétratus non 
paruit. f L. 199 D. de reg. juris. A ninno inoltre è dato di 
farsi giustizia colle proprie mani , senza essere l' incentivo 
di risse e tumulti ; L. 176 D. de reg. juris. £ massima in 
fine .di dritto che spoliatus ante omnia restituendus eet. L. si 
quii ad se fundum , €. ad l. M. de vi. 

1» Alla base di questi principj il diritto romano disponeva, 
che il nunciato dovesse all' instante interrompere i lav<n*i , e 
se osava di continuarli » non era ascoltato in giudizio sino 
a che non rimetteva la cosa allo stato primi^t) : Sed si is 
cui opus novum nuneiatum est, ante remissionem eedificaverit , 
deinde ceperit agere jus sibi ita eedeficatum habere y praetor actio^ 
nem ei denegare debet f et interdictum in eum de opere restia 
tuendo reddere ; L. 1 , S 7 » D. eodem. 11 giudice inerire 
senza esaminare se colui che aveva continuata 1' opera » aveva 
o pur no diritto di farlo y era nell' obbligo di ordinare, che 
le cose si restituissero allo stato in cui erano prima della nun- 
dazione : Sive jure factum est , sive non jure factum ^ intera 
dictum locum habebit. L. 20 , $ 3 , D. eod. Né può dirsi che 
-^[uesto incidente si riatacca al merito principale della nmcia-* 
zione y che si appartiene esclusivamente al tribunale , men^ 
tre Ja demc^zione di ciò che si è fatto in pendenza del di - 
vieto , è l'effetto del disprezzo degli ordini del magistrato , 
ed essa deve irremisibUmeate aver luogo , ancorché la nu o* 
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ciatione fbsde manifesfàmenie Ingriiista ; L. SIO , $ i , 3 ^ 4, 
D. eod. Il di lui esame quindi spelta al giodioe del circon- 
dario » cui noa può togliersi , senza conculcare il principio 
contenuto nell* art. 31 della legge organica che diiama i 
giudici di oiroQBdario a c«H)8cefe della esecuzione ddte pro- 
prie sentenze. . ** 

0» Riunendo le sparse idee^ e pcmendo mente alla natura e 
fcNrme della nunciazione di nuova opera» crederei ctie nei 
giudizj eh» la r^oardano» dovesse attendersi quanto appresso: 

I. Per darsi luogo alla nui»;iazione di nuova opera » fa 
mestieri che vi sia il concorso di tre circostanze: i.^'caie l'o- 
pera sia ino(Hninciata e non completa; 2.° Che si faccia nel 
fondo del turbante in pregiudìzio de' dritti del vicino; 3.^ die 
r azione sia intentata tra V anno dal di in cui F opera stessa 
ha cominciato ad essere pr^iudiziev^e. €k>mpiii^ V opera f 
o scorso r anno dalla turbativa , non vi è altro rimedio che 
quello di adire il tribunale in via petitoria. 

II. Che il giudizio di nuneiazion» comunque possessoriale » 
abbia due giudici , il giudice cioè del circondario che lo. ini- 
zia > ed U tribunale che io completa, essendo al priino dato 
di emettere solamrate de' provvedimenti provvisionali y onde 
impedire ogni innovazione dbte alterasse lo stato de' luoghi , 
ed al secondo di dlffinire il merito della nunciazione. Che i 
provvedimenti del giudice locale possono venire riesaminati 
e coretti dal tribunale nel corso del giudizio sulla instuiza 
delle parti , s^tza il insogno d^ appello. 

lu. Che alla prima domanda della parte interessata il giu- 
dice del circondario non possa ricusarsi di ordinare con dei 
precetti penali la provvisoria sospensione de* lavori ; sospen- 
sione che è in grado di rivocare o ccmfermare die^o la istru- 
zione della causa. 

IV. Che noii sia il caso ddla nunciazione f ove l' opera si 
faccia 9 non nel fondo del turì>ante9 ma in quello del tur- 
liato^ In tale ipotesi questi ha il dritto di risentirsi coli' azione 
possesscnria di turbaUva innanzi al giudice. di circondario» il 
quale ne può conoscere in prima instanza con piena giurisi 
dizione » * e colla fao(dtà di ordinare la riduzione' dell'Innovato 
al pristino. 

T. Che appartenga al tribunale il dritto di ordinare la 

7 
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cl&lru2ioiìe di ciò cBe si fosse fafte pdma dilla denunsia » 
polendo II gùidioe locale ordinare solaraenie là deiholizione 
delle costruzioni fatte dopo V ordinatila ihiintoria del prosie-* 
guo de' lavoifi, 

VI. C^ nel giudizio di nuncia^one , ih glodiee di circon- 
dario può vietare il prosieguo de'lavm» fino a che il tribu- 
nale non conosca del merito dell'azione proposta , quando sia 
certo die 1' opera arre<^i pregiudizid al rìcino , od almeno 
vi sia d^ diM>io. Che aU' oj^iosto deMia aMlitare il nunéiato 
al prosieguo , allorché la istruzione dimostri che la nuncia- 
%ione sia del tutto capricciosa per la inesistenza di qualsiasi 
pregiudizio ; prwia però cauzione di restituire le eose afl pri-' 
Stino stato , ove il tribunale riconoscesse in seguito ben fi- 
data la nunciazione. 

VII. €3ie infine il g^dice competente ^Ila nunciazione sia 
quello del laogo , ove la cosa è sita , e che la denunzia possa 
farsi anche agli operai > ed a c|ii diriga i lavori. » ' 

S 3. ÀDèiso eonsultivo. - 

. 178» Dopo il rai^rto del sig. ìioedA, conviene cbe io ti^ 
feiisca , come ho promesso, F avviso consultivo. Uat^viso eon^ 
Avltivo dei 29 novembre 1891 , dopo aver brevemente tocc^ 
le leggi romane' su la nunciazione di nuova opera , le 'con^ 
suetudùrì napoletane, e la prammatica deri73é> prosi^ue 
in questi ternani: 

179. » Era questo lo stato delle còse ^ quando ^ abolite le 
I^amibatiche del regno, e le nòstre crnisuetudini, ebbe luogo 
ne' reali domini di qua dal Faro in gemia^del 1809 il t^ 
dice francese , e furono ereati i giudici circondariali , cbe 
vennero aUora denominati giudici di pace. 

Il Codice di procedura francese non parla particolarmente 
del giudizio di nunciazione di nàova ojtera , ma t^è intèso 
nella massa de* yimdizj possetsoriaU.' 

Si ha degli scrittori francesi su la màteHa^ che W parte 
proibitiva , come parte delle azioni possessorie in Francia , è 
la sola ée' giudici di pace , e la diifinitiva de^ tribunali di-^ 
str^ttuali, che corrispondono ai nostri tlibuhadi civili. E'qtìé-' 
sta procedura presso a poco ebbe luogo tra noi dal primo gen- 
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Baio 1809 sino al primo settembre I8i9 , fuaiido «onifaieiflH 
rono ad osservarsi le nostre Leggi dì proc. civile. 

L^ legg« (organica giudiiiar&a de' 29 maggio I8l7 fissò due 
priqidiig in quanto alle attribuzioni de' giudici di circondario .* 

1° Che essi dovean conoscere e giudicai^ di tutte le eause 
di azioni reali e personali inappellabUmente sino al valore 
di due, 20 y ed appellaliìlmente sino al valore di due. 300 , 
senza alcuna eccezione. ^ 

21 Che dovevano conoscere i^jw^lmente e giudicare inappel- 
labilmente- sino al valore di due. 20, ed ai^ellabilmente qua- 
lunque fitsse. il valore ddla cosa controy^rse, su tutte quelle 
azioni che nell' art. 22 sono indicate, tra le quali sono com- 
prese .nel n. 4'* le azioni di nondazione di nuora opera. E 
queste azioni , delle quali si parla in detto tó. sono a buon 
conto le possessorie infra l' anno , e quelle che meritano un 
sommario e spisdìto inrocedimento. 

Le nvove leggi di inroceduta ne' giudizi civili del iBi9 eoo-» 
servarono coli' art. 90 ai giudici di circondano la competenia 
nelle mfia4rie loro atf ridite dalle leggi orgtméskedeU' ordine gin^^ 
diziario pei Reali dominj di qua e di là dal Faro» . . 

. Nell'iurt. prà 103 , dove ^ono enwioiali i casi^ ne'quaM la 
citazione debba esser latta sempre d' avanU U giudice del 
luogo , dovè situata la cosa litigiosa» è notata. nA n. 4"^ d la 
nunciazione di nuova opera a solo oggetto d' impedire ogni in^ 
wmtziont. che alterasse lo stato attucde deUe ^ose » 

Or da questa limitazione si è inftarilo die la competenza 
del giudice di circondaorh) nella nunciazione della nuova o- 
pera fosse ristretta ad impedire unicamente ogni novità, senza 
potar conoscere in iM'ima istanza del meriio^ddl' to^pedimento» 
anche qu^odo fosse possibUe di diffinire UvaloiiedeUa causa » 

E la slessa limitazione ha fatto dubitare, se il giudice dopo 
la inibizione potesse dare delle altre .provvUenze , ancorché 
fossero urgenti ; ed ha fatto finanche credere a taluni che se 
dopo la i^izione F opera fusse progredita ^ il giudice del 
dveondario ìumi potesse for rimettere le cose nello stato in cui 
erano al momento della inilnmne. 

D' altronde tal volta si è creduto che questa azione p(ma. 
competete, anche quando^ non si tratta di nuove opere di lab- 
brìche o di altre edificazioni infisse al suolo , o di voler f^ 
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demolire una parte di quelle fià esistenti , ovunque fossero 
site. 

Ecco la incertezza della procedura su questi giudi^ > e de 
casi ne* quali deM>ano essi arer luogo > ed ecco la occasione 
de' dubbj proposti dalte autorità giudiziarie. 

Or premesse questo idee , si Im proposto le seguenti qui- 
slioni : 

1 — In quali casi compete la nundazione di nuova opera? 

2 — - Per farsi la iniezione vi Msogna una ordinanza del 
giudice di circondario ? 

' 3 — Conviene ripristinare in questi giudizj la cauzione ed 
il deposito? 

4 *— Quali debbono essere le attribuzioni del giudice di 
circondario sulla nundazione della miova opera? 
SuUa prima 4^iitione 
r» Ha osservato che secondo i prindpj del diritto romano» di 
sopra indicati , la interdizione della nuova opera è limitata 
INr<^[»iamente alte fobbrìehe o ad altre edt/icazi<mi infUse of 
iuoU> , cbe Voglian U^iA , o demolirsi a diamo de' vicini , sia 
neir abitato-, sia fumi di esso 

Che tutti gli scrittori su la materia han detto cbe possa 
farsi uso di questa azione o i^er conservare il proprio diritto 
o per evitare il danno o il pregiudisno cbe daUa nuova fob- 
Ivica avvenga. 

Che la prammatica del 179^ , la quale diede pure la for- 
mola del decreto d' inilrizione , cioè , fabneatoret deHttant » 
fa vedere chiaramente che la inibizione a proseguire l'opera 
riguarda preci samenie le fabMche, 

Che la novità possono farsi , o elevandosi una fabbrica di 
pianta sul su<^ privato , o pubblico , o facendo éUre edi/loh- 
zioni al medeéimo infisee ; o con aggiungere, o togliere qual- 
che cosa su te fabbriche già esistenti. 

SuUa seconda quistiime, 
» Ha considerato che la kiiluzione nell' esercizio di un diritto 
f^ crede taluno potergli competere, aggiungendo, o loglimido 
qualche cosa sulle proprie fabbriche ; o edificando sul su<^ 
privato pubblico , dev' esser fatte dalla pubblica autorità, 
il permettersi che s' inibisca senza decreto del giudtee ; che 
si ricmra al mezzo delFu^^tere; che si faccia a buon conto 
di privata autorità, sarebbe te stesso che dar luogo ad abusi: 
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sarebbe lo stesso che ì istabilire quell' arbitriario {nrocedimeuCo 
che da secoli non ha avuto luogo tra noi, e che sotto tutti i 
rapporti è irregolare e pericoloso. 

Sutta terza quistii^e. 

)»L'obUigazione dì un deposilo sarebbe mal ooUegata colla 
vigente procedura : non è compatibile in una azione che ri- 
4^ede la maggiore celerità. Ne verrebbero esclusi coloro che 
non sono al caso di adempire al deposito^ e che dovrebbero 
ricorrere al mezzo del certificato di povertà, vistato ed appro- 
vato dall'Intendente, come nel ricorso per annullamento: cose 
che pel loro ritardo darebbero tempo alla continuazione del- 
l' opera » 

» Se poi si permettesse che per mezzo di una cauzione il nò» 
valore proseguissse V opera , oltre de' litìgj incidenti sulla va- 
lidità della cauzione , si accoglierebbe ben volontari questo 
mezzo per un certo dispetto di portare innanzi 1' opera non 
ostante la opposizione del vicino. E 1' abilitazione sarebbe 
pagata a caro prezzo, se in esito del giudizio F opera dovesse 
demolirsi. Quindi moltiplicati i germi delie liti , e delle di- 
scordie. 

Sulla qwurtm qu4s($one. 

/y> Ha considerato che il procedimento di questo giudizio (nel 

quale è ben difficile di poterne diflmire il valore y ed esser' 

quindi della pien^ co^^)etenza del giudice droondartale ) , 

esige di doversi subito impedire il prosieguo dell' opera, onde 

" non si alterasse lo siato attuale delk cose. 

» €he quindi il giudice del circondario ov' è la cosa litigiosa, 
dopo di avere inibita l'opera , iarà ve ificare , e descrivere, 
intese le parti , lo stato attuale del luogo controverso , rt^er- 
bando la conoscenza del merito al trib. civ. dHia provincia , 
cui sarà inviato lo stato suddetto, e che giudicherà del diritto 
delle parti , salvo il caso in cui il valore della causa sia ai 
di sotto de' due 300. 

» 0»e se dallo stato descrittivo della cosa controversa risulta 
che trattasi di rifazione o sostegno delle fabbriche già esi- 
stenti , e non di novità che voglian farsi , il giudice del cir- 
condario potrà dichiarare di non esservi luogo a nunciazione 
di nuova opera. ^ 

» Che qualora le novità intraprese minacciano un danno alln 
fabbriche su cui è caduta la inibizione, o abbiamo immutato 
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lo stato édVt 0006 in HMido , che riano necessarie delle pror^ 
videnze urgenti , è autorizzato il giudice istesso a darle ^ e 
di far demolire ancbe quello che si trova innovato prinm della 
inibizione , o una parte di esso » se V urgenza lo richiegga. 
» In fine ha ccmsiderato che ogni novità > fatta dopo l'impe- 
dimento, deM>a esser tolta, senzacchè il novatore sia ammesso 
a giustificare il buon dritto che pretenda di ayer avuto a prtH 
seguir l'opera. Che importa al rispetto dovuto aU'autorìtÀ 
che ha fatta la inibizione » che i suoi ordini non siano im-^ 
punemente violati, e die C3n effetto venga demolito tutto eie 
che in disprezzo della sua «urdinanza siavi innovato. 

)> E per questi motivi è di avviso : 

tt Che competa la nunciazione della nuova opera quando 
voglian fkrsi delle nuove opere di fabbrica o altre edificazioni 
Infisse al suolo , o si voglia aggiungere , a togliere qualche 
cosa su quelle già esistonti , o che siano nell' abitato , o die 
siano ftiori di esso. 

» Che nella nunciazione della nuova opera sia necessario 
che r impedimento venga ordinato dal giudice del circmìdarìo. 

» Che non vi sia luogo a deposito o a cauzione. 

» Chi si duole del cominciamento delP opera , adirà il giu*- 
dice del circondario^ ov* è la cosa litigiosa , il quale gli ac- 
corderà il permesso di una citazione a breve termine, e feitr- 
tanto ordinerà die «^ desista del lavoro a pena détta demdp- 
zioncy e da' danni ed interessi. La citazione ed ordinanza può 
esser lasciata ai fabbricatori ed altri operaj. 

5* 

Tf> AUa udienza destinata, Intese le parti , ù in contumacia 
del convenuto , ordinerà la verifica e descrizione dello stato 
del luogo controverso per mezzo di periti, e col suo accesso, 
se lo creda. 

6"* •»» Oli* • ' 

» Che trattandosi di rilazione , o sostegno delie fabbriche 
già esistenti, ha la facoltà di dichiarare, che non vi sia luogo 
a nunciazione di nuova opera.* 
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» Darà le ciiftposizìoni rkbjesle dalla .urgenza» é potrà an^ 
che ordinare di demolirà in tutto o in (larte quello che ài è 
fatto di nuovo prima ddUa inibizione » quante voto Turgenza 
lo esiga. 

» Farà ridurre allo sialo primiero tutte le novità che si 
fusseio fatte dc^ la inibizione. . 

. . 9^ . 

y> La ordinanza ^ e le sentenze del giudice di circondario 
saranno eseguile non ostante opposizione o appello. 



§ 4. Arredi deUa €ort$ suprema di ^usUzia ii qua M Faro, 

130. Passo om ad esporre una serie di anresti della Corte 
suprema di giustizia 4^ 4»^ dal Faro »« 

1* 

Xe domande d* inibirsi le prime e le seconde innovazioni, 
e di ridursi al pristino le o^ence fatte , è un' azione possesso- 
riale per nunciazikHie di nuova opera, di competenza del giu- 
dice dei circondario » e da decidersi jM'ima del petitorio — 
La domanda di decidersi simultaneamente la causa tanto 
in possessorio che in petitorio , è nulla , e più se è fatta in 
grado di appello e dal patrocinatore — £ censurabile la sen- 
tenza dei tiibnnaley.la quale ritraendo come petitoria l'azio- 
ne , abbia anouUato- la sentenza e l'intero giudizio possesso- 
naie )» innuKi^nen^o— 1820, 20 febbrajo^-ilwna e Cerregle, 
• . 2V ^ 

Per servitù discontìnue » acquistate sotto le leggi anti- 
che mercè il solo possesso, può esercitarsi l'azione possesso- 
ria delle nuove leggi , contro le innovazioni fatte nel fondo 
serviente : àmmUamenUo 1822 , 20 f eldirajo : Spaf^etti e 
Farro *.' . 

3V 

Quando si chiede la inibizione di un' opera intrapresa , 
o che la< domanda sia giusta a ingiusta» il giudice deve im- 

* ' " ' I I ■ I II il i j I I Il, I I I I ■ i r , I < ■ 

* Vedi In senso opposto la terza massima dell' arresto n*' b, la quale 
mi sembra da preferirsi. 
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mantinenii fare il chiesto divieto ; e quindi, racodte le [Uiio- 
ve y può abolire o confermare la iniUiione ^- Non può esser 
mai oggetto del divisato editto un opera già perfekionala — 
AnnfUlamen$o^iB2Z , 4 dicembre : Ba$ile e TroUnìb. 

Costituila una servitù apparente per mezzo di una nuova 
opera» la quale A porti al suo comi^mento senza Of^posizione 
alcuna » non vi è diritto ( in giudizio possessorio ) a (^ ri- 
durre l'innovato nello stato primiero •— Rigetto —* 1824, 20 
luglio : Batttmello e dannane. 

La nunciajsione di nuova opera si verifica precisamente 
contro di colui che innova nei fondo proprio — Il giudice è 
oompetaite ad inibire : incompetente ad ordinare la riduzione 
dell' innovato — Per servitù discontinue , ancorché stabilite 
eoi possesso prima delle nuove leggi , non vi è luògo ad a- 
zione possessoria : Rigetto -« 1825 , 28 agosto : Lepiane e 
Bianchi. 

Se r azione istituita è di nunciazione di nuova opera , 
e trattasi di opere fatte per le quali' giusta le antiche leggi 
aveva luogo l' editto, e di opere in costruzione, per le quali 
poteva aver luogo l' interdetlo ( L 1 , $ 1, D. de n. o. n. ) 
la competenza ^1 giudice è ristretta alla sola inibizione — 
Non può procedere oltre , se wm nel solo caso di un' azione 
possessoria ^ Non può ordinare una perizia , per verificare 
£e le nuove fabbriche inducano servitù -^ £ meno dichiarare 
che inducano servitù — E molto meno ordiràre ripristinar 
zione delle opere , o altre cose che riguardano il petitorio— 
Annullamento — 1825, 29 settembre : Konastero di S. Maria 
del.Oes^ e Pe$$<Àano. 

• 7^ . 

Coiftpbita che sii r Qpera , non si può in linea posses- 
soriale e di turbativa domandare la ripristinazione delle cose, 
quando l' esame comprenda diritti di pw^rietà, o di servitù. 
In ciò le nuove leggi non sono discordi dalle leggi antiche , 
traendosi dalla combinazione degli art. 22 n. 4*" della legge or- 
gan. e 104 n. 4'' proc. civ. che la giurisdizione attribuila nel 
primo ai giudici di circondario pei giud|zj di nunciaziope di 
nuova opera , «» è mi secondo ktteralmenie limitata al eoh og* 
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geik> è impedire o0%i innovaxéene eke ùUeraeH h éMo attwOe 
deUe coee — AnMmUamente — 1825 , 1 olM»e ; Chiesa da 
Pur^eHorio di Cava e lode. 

Se dopo la ìnibizioiie j si prosiefiia a edificare , ik giiH 
dke può ordinare la demolizione , senza vedere se /ure tei 
incuria siasi proseguila F opera — Trattandosi del merito di 
una servitù , la oompetaiza è dd trilHinale dlvUe — Àwml- 
lamento — 1825 , 12 novemlNre : D. Aragona e Moliamo. 

Trattandosi di semplice nundazione d^ nuova opera, non 
si poteva, ordinare di ridursi al pristino stato le laMMiclie 
fatte entro V anno sul muro divisorio comune — Malgrado le 
perizie 9 il tritmnale non poteva comunicai» al primo giudice 
una giurisdizione cbe non aveva » di gkidicare in primo ed 
in ultimo esame la contestazione ; né poteva in grado di ap- 
pello pronunziare sopra domande noveUe — AnnuUaménio^ 
1826 , 16 novembre ; Coppola e Scafato. 

10"^ 

V azione ebbe doppio oggetto : impedire il prosieguo 
degr intrapresi lavOTi. sul corso ddle aeque , ed esser mante- 
nuto nel possesso. In sostanza fu un azione di turbativa di 
po$ee$$o *y a cui per incidente andò congiunta quella ddla ini-- 
bizi<Hie de^ lavori *- Ncm è nuovo in legge che dalla nunda- 
zione di nuova operst si passi a qualcbe interdetto possessorio, 
1. 1. S 1, D/de n. o n. ** — In simil rincontro la quistione è, se 
fosse il caso dell' interdetto sia conservatorio , sia restitutorio: 
cade a buon conto sul diritto rispettivo de' contendenti ; ed 
è perciò che le attribuzioni del giudice del circondario si ristrin- 
gono aUa inibizione «- Rigetto — 1829 , 5 febbrajo : Orfano- 
trofio militare e Ottajano. 

. Dall' essersi nell' art. 103 n. 4^ proc. civ. attribuita esclu- 
sivamente à giudici di circondario la inibizione , allorché si 
voglia nunciare una nuova opera , non si trae che il gindi- 



* Forse avrebbe detto meglio , aiientaip al corso delle acque» 

^* Il $ che qui srdta, ritarda il caso che l'opera sia gii compiuta. 

Vedete nell'art, ii, quali eratao grialcrdetti k quali si poteva passare; 

e le mie ossee vaaioni nell'art. 79» 



Digitized 



by Google 



)(ro6)( 

Eia da £sni dopo della ii^sioiie asparlenga egunkneiiite^ al 
giudice stesso , me non si vem siiUe azione poseessmaìe, o 
su di ciò che sia della esclusiva di lui cempetensa «^^^uiodi 
avendo il giudice del circondario jMroposta ai periti revisori 
dò cbe «aj^rtaMva ceitnneBte d3L petMovio, il kibunale adito 
^ in grado di aj^p^k), doveva dalla quatità ddl' azione istituita 
trarre , se il primo gki^ce aveva coinpetenteiBenie inroeeduto 
come in giiMKzio sieramente possessorio ^ ovvero' si versava 
sul pétitorio 9 per Indi giudiéaié o ia appello » o in prima 
istanza. Di più ha cumulato Tnno e l'altro giudizio in con^ 
CradizionedelT^rt. i^ pree. eiv. *^ AnnMdmenté «^1829, 
SI niarz0 -^ Vtmdi e Cm^ereoMio del SS. Moeario. 

ir 
Soggiungo qvA *}» Bentenza^ resft in grado ài rMvio dalla 
ih Cam. del tribonide civile di Napoli nel i8 novetthre I8fi9 , 
per la stessa causa. ' 

' « Atleso che è massima legale , che ^ gindid di cireon^ 
dario nelle materie ék nundaziOBe di nuòVa q»era non possono 
emettersi che soli ordinativi di soprassedersi dai cominciati la- 
vorifonde evitare ia loro demcHzioney e rimettere la conoscenza 
del merito a' trihmiali civili -per essere decisa la controverna 
in linea peUtoriak » 

» Atteso ohe n^a specie non trattandosi die dell' impedi- 
mento di elevazione éà fabbriche^ che si dicevano potere in- 
durre servitù d' intro^setlo , previsto daUa, prammatica Ik 
wwmalibus y è chiaro che non di turbativa di possesso n' &rà 
V azione , ma di diritto esereilnle in petitorio. 

)> Atteso che per l' addotta definizione dell' azione in disamina 
debbono croUare gli atti che si sono istruiti contro il diviato 
prescritto dalPart. 129 delle leggi sul rito civile , e ^condan- 
narsi V istitutore primordiale alle spese del giudizio ; 

» Il tribunale in contraddizione delle parti , ed in confor- 
mità ddle orali condnsimii de;l pubb. Ministero, pronunciando 
dilfinHivamente in grado di rinvio , annulla tutti gU alti for- 
mati tanto nel regip Giudicato Stella » quanto in questo tri- 
bunale nel giudizio dì nunciazioìie di nuova opera , formati 
ad istanza del Conservatorio del Rosario delle Pigne contro IK 
Franceseo Vandi , e ferma rimanendo solo la inibizione » or-* 
dina^ che la parte più (teligeate ^ provegga in giustizia presso 
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chi di dritto in un regicAsm giudizio ili peliUfiOy 6 emétm» 
il detto O)iis^*vatoirio a tutte le «pese 7$- 

Se r aliene non è di sola nnnciazlone / nm andie di 
totiiatiya di possesso, il gilidice precede ne* termini di^e sue 
attribuzioni, quando ordina non soÈimenCe-ehe sidesìsta dalle 
intraprese operazioni ^ ma benanche che tutto r innovato ^ 
. riduca allo stato prindero , giacché appartiene a* giudici di 
circondario il conoscere di ogni azione pessesdoria, per Fart. 
103 n. i^proc.^ civ., e lum $i pud mantenere -il poè8e$$Oy senza 
togliere ogni innoveizione che lo disturbi — Anche nel caso di 
Bundazione non vieta la legge di agire in possessorio per to- 
gliere ciò che si è innovato, se l'opera che già si è eseguita > 
abbia nel fatto recato del pregiudizio al possesso altrui ; Si quid 
operfs* . . L» i, S i, D. de n. o. n. "* — Rigetto — 1829^ 
3 novemlnre: Principe ^ hchnata e Tesewo di Àversa. 

Inibizione delT fnpen , senza udire la parie (smersa, salv» 
a questa le sue ragioni innanzi a ehi dì diritto — AppeUo t 
il tribunale rinvia le parli allo stesso giudice. Ricorso : 

La Corte suprema n Poiché niuno erasi ddnto che il giu- 
dice del cìrcondariio erasì spogliato détta sua giurisdizione « 
doveva il tribunale esaminare, se la. causa era in possessorio» 
o in petftorio — Doveva giudicare della inibizione, della quale 
sdtanto era^ appellato -^ Annullamento — 1830 , 16 feb* 
brajo : Principe d* Angri e Riecio. 

15*» 
Par le opere incominciate ha luogo la nunciazione di 
nuova opera : per le compiute V azione possessoriale ai ter- 
mini dell'art. 22 della 1. organ. de' 29 maggio I8t7, e 103 
proc. civ. — Queste azioni non debbono tra loro confondersi; 
. la legge le ha chiaramente distinte — Per le òpere comin- 
ciate dopo la inibizione , il giudice vedrà quid juris dopo la 
perizia — Rigetto — 1835 , 28 febbrajo : Pret>e e Tram. 

16** 
Il giudice circondariale è competente per la sola inlbl-^ 



* Qui ai cito e si applica rinterdetto Qaod dum-^Y, le i»ìe osserva- 
zioni su questo interdetto* 
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zioae. Non poteva ordìMre la ridiizloiie delle cose allo stato 
pristino — RigtUo — 1835, 28 maraso: Arezzo e Celano. 

ir 

La istanza di nimeiazione di nuova ^>^ra per inibirsi 
tanto la costruzione di un acquidotto che la deviazione ddle 
acque che si sta praticando mediante V aqoidotto medesimo , 
à un' azione di nunoiazione di nuova opera , a cui è ttitie- 
$ma quella di attentati commessi sul corso delle acque ; 
apcoTchè r attore avesse dichiarato che intanto non introdu- 
ceva la querela di turbativa per V acquidotto , perchè man- 
cante del possesso annuale — AtmMamento 1835 , 29 

genaajo : Duca di Belppioso e Catalano ( V. gli altri arresti 
a» 20 , la sentenza n"" 2l , e V altro arresto n"" 22) 

18** 
Scavo di fosso per nuova q^ra. Ordinanza ( senza u- 
dire l'altra parte ) d'inibizione provvisionale s(fUo pena di 
ducati cento e di altre pene dovute per legge : accesso e perizia. 
>— : indi altre novità. Sentenza ^1 giucBce del circondario » 
coniermata la inibizione per le prime opere. Per lo dippiù , 
non esservi luogo a deliberare» e rinviate le parti al petitorio» 

Il tribunale civile in grado di appdlo « Bestano inibiti tutti 
i lavori. Per li secondi perizia » 

La Corte screma : Nella nunciazione di nuova opera si fa 
prima una inibizione provvieionale ^ -mèi l'altra diffinitiva ^ 
siccome bene aveva fatto il giudice del circondario ^- Nella 
domanda debbono spiegarsi' bene i luoghi » le novità ed il 
' danno — La inibizione data dal giudice contro le prime no- 
vità i non poteva essere estesa dal tribunale alle seconde — 
Di queste che non erano state inibite y non poteva conoscere 
il tribunale — Annullamento — 1835 , 29 settembre ; Crt- 
scuolo y Zottoli e Consiglio, 

19** 

Novità per alterare il corso delle acque. 11 giudice dopo una 
perizia, entrando nel merito, rigetta la domanda d' inibizio- 
ne. 11 tribunale emendando-, inibisce , e rinvia le parti in- 
nanzi a ehi di dritto per lo sperimento delle loro ragioni. 

La. Corte suprema » L' azione fu ritenuta ne' stretti termini 
di nunciazione di nuova opera. In Hnea possessoriale veniva 
soltanto il supposto attentato d — Bigetto — ^835 , 17 di^ 
cemtnre : Roteili e Fantoni. 
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20" 
Nella nimelazione di nuova c^ra la efficàcia della ini« 
bizione data dal giudice, ikhi comincia dal punto che questa 
è notificata al novatore > ma rimonta aUa notificazione della 
citazione y perchè per 1' editto pretorio e per le leggi Giusti^ 
nianee la nunciazione cB nuova opera produceva V effetto im- 
mediato di sospenderla sive jure y Hvè injuria ofu$ fierei — 
r art. 1093 delle leggi civ. attribuisce «d mia semine inti- 
mazione r effetto di mettere kk mora il debitore ; e gli art. 
2i50 e' 21 51 attribuiscono ad una intimazione l'effetto d'in- 
terrompere la prescrìzione — in fine 1' art. 103 proc. civ. 
mostra che 1' atto di mmciazione sospender faccia ogni novi- 
tà — ÀnnuUamento — 1838 y 23 gennajo : Belgiojo$o e Ca« 

21** 

In grado di secondo rinvio la 1* Cam. del trib* eir. cott 
sent. del dì 8 agosto 1838 decise : Risultare da giudicala 
e da atti che 1' aairaie non fu triplice ma unica» e fu dimins- 
eiaxione di wmm opera ; e quindi non trovar luogo a d^ttie-' 
raro sulle innetese azioni di tuirèatiim e di a^ntato sMe acque 

All' epòca delia inibizione l' opera non era coonpiuta >*- 
Perizia se le nuove opere fatte dai Catalano recassero inrégitt-* 
dizio e qude ai muHni^ Bel§i^foio. 
• 22^ ' 

Avverso questa sentenza nuovo ricorso di Bdgiojoso; ma fo ri^ 
gettato con arresto de' l4 die. 1841, su i motivi, che è nelle 
facoltà de' giudici d^ merito , interp^rando le eonsidera^iottt 
e la dispositiva di una sentenza , riconoscervi un giuncalo ; 
e che daltronde la interpetrazioiie in conforme agli atti ùi 
BelgiojoBo, 

23" • 

» La Corte suprema sul rapporto del consigliere Mahgohk 
visto il tit. del Digesto de n. o. n..--" Visto il n. i ddil'art. 
103 proc. civ. — r- Visto l' interdetto quod vi aut clam — »- Vi- , 
sto r art 129 proc. civ. 

» Atteso che l'interesse del corpo pcditico e la tranquiUilà 
de' suoi metnbri esige che ninno si' faccia giustizia da se me- 
desimo ; che s' impediscano i danni che si temano con nuove 
' fóbbrfcli^ che .voglia fare il vicino , e non si turbi il posses- 
sore tegittimo nel godimento delle sue cose , ed attenda dal 
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maglslrato quello che gli è dovuto. Ma siccome queste sono 
{NrevvMefize iniierìne che non influiscono nel merito , cosi nel 
caso, di mtneéaziùm di nmam opera il giudice dm)e limitarsi 
Ma semplice inibizione ; e ne' giudizj di turbativa , a rtmet- 
tere le co$e nello stato in cui si trùvamno nelF anno del tur- 
telo possesio, e rinviare al giudizio del meritori', esercizio de' 
drilli dominicali » 

» Atteso le cerniate regole » trovasi viziosa la prima seu- 
terna,, dacché oMa lettera dd Upascritt» n.V' dell' art. iO^^ 
U magistraio dowea limitarsi a correggere lo innomto in veti-- 
Hnh dell' ordinanza; perciò l'incarico dato al perito di vedere 
4ei driUo e del : danao , non ara nella sede della nunda* 
;óone» 

» Alieso che pecca contro gli stessi princlpj là s^coaAaL 
sentenza y ove trovasi pronunziala del dritto > mentre doveva 
limitarsi alla reintegra» qualora 4^oncorx6vano^ estremi vo- 
teti ùàOfi leg^ peat la turbativa di colui ^che^ da un anno ed 
un giamo trovatasi, nel papiflco possesso^ Xa sentenza di de^ 
inoliiione putAvla 41 posèessorio col petitoriOj contro l' espressa' 
determinazìQiie.della legge >^ Annullamento ^ 183^, dOgen- 
Bajo: i^ e GallOi . f : . 

» Il giudizio di nunciazioae di ttu^a opera dee credarsi 
epurilo y allorché il giudice circondariale , dopo 1' ordinanza 
4nhit(»na ed una perizia , ha rkivìato le pairti al petitorio ? 

• Atteso che trattandosi della nunciazione di nuova opera, 
t* gk^ici €^eond(iritdi son chiamati soltasjù a mantenere ko 
stato aliale delie eoM, e che quindi dt^to mer dato le oppor- 
$um promidenae su 0l^^ogg^tOr .vunscn il giudizio insieme eoss 
la loro incumbenza^ competendo ai tribunali il vedere, se ah»- 
biasi o no diritto di eseguire le intraprese novità , art. 103 
». 4"^ proc. civ. y e art. 4 decr. 29 agosto i.^O » — Bigetto 
-^ 1839 > 22 gennàjo : Monastero dd Carmino e Mosino. 

.-. V. . ■ =25^ . 

)) La domanda fu ne' termini di nunciazjbne di nuova op^a 
per la tmrbativa , die si arrecaya alla sorgiva* d'acqua nel 
fonde saperiore di proj^ietà -dell' attore : e ne'òttenne inter*- 
deito preibitiite. Il tribunale^^ passato al p^ìtorio. 

» Erivìre, di> non *petersi in campagna e ne'predj rustici le 
^^fci nuoclare, ai pari di quelle di città, aimmettendo a tal 
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mòdo una dislinzione non voltita dalla legge, ed hi diretta con^ 
traddizioMe deU'art. 103 n. 4"* ime. etv.> e^elFart di n. 4"* 
I. organ. in cui va preeìfumente provveduto del easo di nua^ 
dazione'^' nuova oi^ra, d' innovazloiil ed aHentatì' sul corso ^ 
delle acque ìnservìeBti all' agricoltimi* » 

» Altro errore» ehe non potesse amwettersi Fazione, ove ^ 
trattasse di danno possìbile. Imperciocché sta.nell'oggetlo della 
Bimcia^oiie l'inlerdire il pros^^mBenlo dell' opera nocella , 
affili éi prevenire il damio futuro, e non di rl{Mirare il damo 
già feUo i secondo che pel ^ 1 della 1. l , ff. de n. ou n* # 
e pdl detk> art. i^ a. 4^ proe. civ. va testuaknenie stahUiìo » 
p-^ Ànnvmmento ~ 1841 , 4 marzo : PugUam e Mfinnm^ 

Esaurita la nunciazkne di nuova opera, veane il petitorio. 
SojpvÀ di ciò 9ìmMo , die fu rigtitt^ — • lS4l » 3 aprifet 
-Jbme» e Mmwùi^a. 

Smskmxa M trib. e»t>« de' iS aprtl» ^840 :^ Il trai.^ onìfor* 
mem. al pub. Miaistefo , erdina d»^ fenaa restando la iai'*- 
blzione { fatta dal giudice circondariale con '^rdinamn ) le 
parti si provveggano in gtusUzii^ .àmaasÌ! a chi di dritto — « 
Non* vi è hiogo a 4elibenMie flu i.daaai^tcressr.* 

Corte mpnMa ; fiaHanuadaaioae dif ndova opera si'puè 
passare così al pessess(»rio> ekC' *1 ptAitérìa -«^ Ogni^Hf^ 
renza de^ interdetti è^tc^l* daUe nuove leggi ^UmU ±W 
a. 4^ psoc« cty.. riflelte <al caso^* ia fui V azione siasi; liaiitala 
alla sda nuada^&toe» o al ^caso in cui P azioae «la ««ili^persi 
tenda id petitorie *-- Non ft legaìe la 4istifhiione, che perle 
novità nel fondo altrui competa la nwoianone di nuova Ojj^rÉs 
nel nostro la turbativa — Ndla nunciazione di nuova opera 
non. fa^^ HG^>i^:«itazÌBne; tutto slJa ^i^r ìviCriMAi ^*^ An<àul^ 
kimenu>^i*^^9¥k , 38 màggio : Jhmmo e 'QurgUao ^ > 

il giudice del circondario» è comqpeleate a lare dislniggéra 
le sole opere posteriori aUa inibizione — Àunullamem» — « 
1842 , 4 giugno : Mdfeàe e Molfese: 

•* Il tenore. di .quieto urrt^Q ,.« di ousAdie. Utra che. pr«4o jhù im- 
portante /saranno riportati in Ì^p ànm scvìs di lutti g\\ «rmclìj ecM 
per non interrompf ria. . . , ....... 



Digitized 



by Google 



Si può cumulare l'iaterdetlo 4iune. nòvi operis em T altro 
ifuod vi OHI dam — L' art. «03 proc. civ. sta nel tft. éelle 
eitazimi, e regola la competensa — È inesalta fai distinzicme 
delle novità fatta nei nostre «Mido da qoeile dei Ticino — 
f842 , 19 laglio : Ca$$a di ammortizzazione e S9S$a *. 

Se la inibizione della mora <^ra sia stata * poi rivocata 
nel giudizio petitorìo » non vi è luogo a' danm^teres^, per- 
chè non può ritenersi clie il nunciante avesse agito con colpa; 
e molto meno quando Y opera sia stata permessa con alcune 
modift»ziom — Rigetto — 1842 , novembre : Amici e P^ofo. 

'3l» 

L'azkme comi^esdva di attentato al corso delie acfue , e 
di noDciazione di nuova opera » si può ridurre in prosiefoo 
a questa solamente — Ritenuto in fa^tto dal tribunale^ che le 
operazioni ( per divergere ie acque ) erano stale eseguite 
un vfteae prìtnà che V att<>re àVesse acquii^to una servita sul 
fonde sito n^ riva opposta, e «die era egH p^i^ò carente 
^ azione possessoria , questa sentala è esente da censura , 
perchè il ffirftto di servitù non era ancora nato , né si po^ 
leva impedire m opera quando non si aveva dritto ói ùalo 
— Se colni -ebe alMa concesso una servitù , dopo avare isti- 
loito il giudia^ interne col cessionario, rinmizii pm alla lite, 
ed il tribuni^ ritraga in fktto che perciò il cessionario, dis- 
sodato dal venctttore, si trovava mancante del possesso della 
servitù, questa quisHone di fatto ** non può formar materia di 
censura della Corte suprema — Rifletto — iM4, 27 g^majo: 
jy Amico e Gentile contro Capozio. 
.82^ 

Per leg|^ colui che arreca danno, deve risarcirlo. Ver fatto, 
eostando che la nuova (^^era fu ingiustamente impedita, bene 
i giudid del merito ( in petitorio ) hàn condannato ai danni' 
interessi ~ Rigetto ~ 1844 , 30 aprile : SpaUwti e CUmenr 
teUis. 



* Le conckioiioiii dèi pubblico Hinistero date per qnesto «rrestOj éà 
M suo tenore, sono ri|>ortati in fine della serie de^li arresti. 
** Mi pare ansi evidente che «ia quistione di mìitto. 
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OrétetBza dei giudice dei dfoondarfo » Desisiimo e facciano 
^tesifil^e dalie opere ( iier muiini ) sotto pena deila multa di 
due. 200 a favore del Tesoro ^ oltre i danni-interesd a Da- 
vore de' richiedenti » — In grado di opposizione il giudice 
gi dicbiarò incompetente a conoscere del merito ddla inibizio- 
ne. Il tribunale, adito nei petitork) , rimise la inibizfone » e 
condannò l'inibente ai. danni-interest. E la G. G. civ. con- 
fermò questa sentenza. 

Corte supnma a raj^orto del consigliere Gacacb : » Tra 
gP inlerdetli ba luogo la nunciazione di nuova opera. Si ac- 
corda r interdetto senza cognizione di causa > anzi senza sen- 
tire gl'interessati : si accorda nelle questioni di ponesso^ per- 
chè tra contendenti fi giudice pati non debet eoe proe^re ad 
arma , e si accorda eive jure sivc injuria opus fiat » 

» Nbl saccHiiDO STANO del giudizio non ei disputa piò del 
possesso f ma della proprietà , perciocché trattasi deUa remis- 
sione della nunciazione. E poiché della prt^rietà d' incerto 
valore' non poteva conoscere il giudice regio, perciò è che le 
parti furcHìo rimesse al tribunale , non in grado di appdlot 
come erroneamente sostengono i ricorrenti » ma in prima i- 
stanza. Né poteva esser diversammite f perciocché le nostre 
leggi di^ingumio il possessorio dal petiUxio » che non per- 
mettono di cumularsi , art. 129 proc. civ. -^ E se la qui« 
sMone del merito si é decisa in petitork), sublimare a giudi* 
cato r ordinanza d* inibizione in possessorio , è un grave er- 
rore » etc. — RigeUo -* 1844, 20 giugno : Magliano e Gra^ 
ziano. 

Ne' casi previsti dal real Decretò de' 29 agosto 1830, U giu- 
dice di Girc<Hidario non può (àr altro che verificare lo stato 
de' luoglii. Quindi la sua ordinanza d' inibizione della nuova 
opera , e la penale aggiuntavi, sono nulle, come pronunziate 
da giudice incompetente. Le parti possono provvedersi per 
r azione possessoria davanti sd tribunale civite -^ Sentenza del 
tribunale civile di Napoli 1844. 27 settemlnre — Mannlla , e 
Conservatorio di S. Pietro e Paolo. 

35.^ 
Ha luogo la num^iazione di nuova opera non solamente 

8 
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56 altri la iotraprenda nel suo fondo r ma anche se venga a 
farla nel nostro — La usurpazione di tenreno.per «xdsMre un 
fòsso , non la materia di aunciaziazione di nuova opera — • Àn^ 
nullamefUo •— 1844 lO dicembre : MarUra e Lejacono. 

Se alcuno » in parte edificando» in parte demolendo, turbi 
il vicino nel possesso della sua casa f costui ha la facoltà di 
preferire V azione possessoria alla nundaziune di nuova opera, 
per far ridurre le cose allo sta!o primiero* : Può esercitare 
tale azione anche contro dell' usofruttuarìo. La intermissione 
del giudizio oltre 1^ anno , e V aofuisto che intanto il nova- 
tore avesse fatto della casa dall' usufruUuario come se fosse 
di proprietà di costui, non cangia lo stato del possesso — A»V 
gttto — - i845 y 29 marzo : Zicciurdi e Ma$i *. 

Tenere ddV arresto n» J^— Brcso e Gargiui^o. 

I8i. » Quisfioai : 

1* Se nunciala la n« o. ed ottenuta la inibizione, si persa 
dal nunciante sperimentare innanzi lo stesso giudice adito l'ar* 
zione dell^ interdetto re^titutorio , o sia. di turbativa ? 

2* Se nella specie ì\ trib. abbia violata la legge nel rite* 
nere che dal riQorrente Bruno siasi l' azione istituita soltanto 
ne' termini di nunciazione ? . s 

» Ha osservato che dal fatto 4el resistente Gafgiulo in di^ 
strarre il canale destinato a portare le ajDaue piovana nella 
cantina comune con Bruno > ó^ azioni a cosini ne derivar 
vano, quella della nunciazione per impedire le opere da. farsi, 
e l'altra della turbativa all'oggetto di ridurre le già fatte 



^ Questa causa e T altra n. 3i furono difeso presso il tribunale di 
Campobasso dall' avvocato Giambattista Pjbtr£U.a; ma mentre questo 
foglio era sotto al torchio « mi è giunta la nuova della immatura sua 
morte , avvenuta nel i6 aprile di questo anno 1845, dopo le assicura* 
eioni , infelicemente svanite , di esser già fuori di pericolo. Degno a«- 
lunno di DoMamco Trotta pelle filosofia e nella giurisprudenza , Fbt 
TRELLA facevasi distinguere per filosofia legale , per morale pura , pe^ 
disinteresse^ e per sentimenti generosi. Solènni onori funebri gli sono stati 
renduti in quella città, Jove gli erano affidate anche cariche aromini- 
strative; e ben li meritava. Rendo anch' io alk Juli memoria il tristo 
uffizio della mia stima e idei mio dolore. 
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lìdio stalo di prima ; aziimi amendu9 po$$ei$arie » e che per 
le precise éisposìzioni degfli art. 22 n. 4 L. org^an. , e 103 
D. 4 proc civ. vanno alla competenza circondariale attribuile. 
» Cile di ciò in conse^enza , nelF avere i secondi giudici 
amoiesso cbe la riduzione delle cose allo stato antico dipen- 
deva dall'esame del dirilto de* litigami , e che il nunciantè 
doveva provvedersi in un giudizio pelitoriale , oltre di avere, 
statuito r assurdo che colui il quale si giovi della nunciazio^ 
ne , rpsti decaduto dal privilegiato esercizio dell' azione pos- 
sessoriale , si fecero alla violazione de' principj organici delle 
giurisdizioni, e con questi degli art. di legge qui sopra citati» 
e degli art. 127 e segu. della proc. civ. 

)> Ha osservato ancora, che la nunciazione , la quale presso 
i latini era permessa di privala autorità pel solo jactum la* 
pilli , non avendo altro oggetto che quello d' impedire prov- 
visoriamente il prosieguo di ogni intrapresa innovazione, può 
formar base e mirare così al fine di un' azione possessoriale» 
quando dritto al nunciatore di mantenersi nel possesso lil)ero 
di quella inreprietà o servitù attiva gli compete , come di un 
azione petitoriale , se il nundanle istesso si determini nello 
fw<HH) di txmtendere e fer decidere del dritto dì possesso che 
creda di appartenergli. 

» caie tdta dalle leggi nuove ogni differenza de' mrj interdetti 
ammessi da romani , e stabilito per la nunciazione di nuova 
opera , e per ogni altra azione possessoricde, sia campeténte il 
giudice di circondario a procedere, contro tutta ragione legale 
à avvisò il trib. civ. di ritenere che non si potessero V una 
e l'altra cumulare avanti quella giurisdizione la qMale n] è 
soia. la propria , e che per lo esercizio della prima non sia 
più dritto a sperimentare la seconda : 

» Che comunque per l'art. 103 n. 4** vada attribuito al 
giudice regio d'inibire soltanto ove si tratta di nunciazione, 
tuttavia sia manifesto dagli espressi principj, che ciò non può 
riflettere , se non al caso in cui V azione siasi limitata alla 
sofà nunciazione ^ od a quello in cui l'azione la quale di ée^ 
guito voglia svilupparsi ^ tenda al petitorio. . 

» Ha osservalo che fuori di proposito si è fatta valere la 
differenza, di procedere la nunciazione , quando un proprie- 
tario innovi nel suo fondo in pregiudizio adlrui , e la turba^ 
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fi va f lorchè taluno venghi molestato nelk sua i»aclfiea ra- 
gione dt possessore , imperocché non mantenuta una tal d^e^ 
renza dal nuovo dritto *^ né anche sarebbe ad influire nella 
specie, in cui il ricorrente medesimo muove sue doglianze 
delle opere le quali si facevano o si eran fatte sul canale co-- 
faune > e che le acque conducevano nel serbatojo di sua pro- 
]Ì)rietà — E sebbene il muro , al quale il canale istesso si 
poggiava , si fusse slato di esclusiva pertinenza del sig. Gar- 
giido y j^ure non è men vero che da tanto era a derivaróe 
contro lo stesso.i/na servitù passiva^ V alterazione della quale 
in danno del fondo dominante , secondo il disposto deir art. 
622 li.cc. > costituiva nel sig. Bruno il dritto alla nuncia- 
zione> ed alla reintegrazione delle cose innovate. Da ciò dun^ 
que la mala applicazione delle leggi , 1 § 15, e 5 D. de n. 
o. n. y da ciò la violazione del § i della stessa 1. 1 » e dei 
citati art. 103 proc , e 622 11. civ. 
Sulla 2* 

)) Ha osservato che essendo oggetto della dimanda di ^un- 
ciazione quella d' impedire il proseguimento delle opere in- 
traprese f e non bisognando a tal procedura la citazione della 
presente controversia , non doveva la dimanda istessa mirare 
alla istituzione del giudizio di turbativa. 

Che ciò non di meno V istanzante Bruno nel provocare IW- 
dinanza d* inibizione , non omise di spiegare il fine cui era 
diretta , cioè quello di non venir turbalo dal suo pacifico 
|)06sesso; 

» Che da tutto il corso del giudizio , dalle deduzioni ri^ 
ispettive de' contendenti avanti il giudice regio , presso cui 
tutto procede per verbali e senza 1' ufficio di patrocinatori » 
dall' istruzione del giudizio medesimo, e dagli atti i quali dl>- 
bero luogo> va chiaramente manifesto di essersi la lite conte- 
stata e versata sulla turbativa di cui dolevasi il sig. Brimo, sul 
possesso in cui richiedeva dì esser mantenuto, e sulla resti- 
tuzi<H)e delle cose innovate allo stato pristino , e che perciò 
i secondi giudici nel ritenere principj opposti, e nell' ammet- 
tere che la lite sulla turbativa non si fusse contestata, si al- 
lontanarono dai fatti veri della causa » scambiandone la qui- 



^ ^ Era dunque stabilita dal diritto antico ? Vedete pag. 77^ n. vi. 
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sCione che eran dhiamati a rivivere, e violarono in tal moda 
r art. 2i9 della 1. organ. gìudiz. 

Ha osservato in somma che per tutte le enunciate trasgres- 
sioni non possa la sentenza dinunziata evitare la censura a 
cui si è sottoposta — AnnuUamento — 1842 , 28 maggio : 
Bruno e Gargiulo. 

Tenore cfelf arresto n. S9. 

182. La G S. ha esaminato la seguente quistione : 

GoUo escludersi 1' azione possessoria della ricorrente si violò 
alcuna legge ? in altri termini , può cumularsi V interdetto 
nunc. novi operis all' altro quod vi aut tlam ? 

» Si è osservato che il tribunale medesimo ritenne in fktto 
d^e la Real Cassa col suo libello riclamò gli ^etti di amenduè 
tali interdetti — Che avvertita la Real Cassa di esser V opera 
compiuta , si restrinse a chiedere gli effetti dd secondo dalla 
giustizia del giudice circondariale — Che dopo ciò era inutile 
più versare sulla nunciazione di nuova opera^ perchè abban- 
donata dall' attore. 

X» Osserva poi in dritto che erroneamente il trib. considerò 
essere esclusa V azione possessoria pel disposto dell' art. 103 
d^e leggi di rito. Tale éispodzione essendo nei tiióh dette 
citazioni , risolve le quistioni di competenza sul proi)06itOy e 
dispone perciò la competenza del giudice regio sulle azioni 
possessorie, n. 4'' di detto art. coerente agli art. 22 e 24 della 
1. (HTgan. — Inoltre l'art. 127 delle leggi di rito apposita- 
mente tratta delle azioni possessorie , ed in niun altro luogo 
si legge vietato di cumulare 1 due intei detti. 

» Quanto poi alla distinzione portata dai giudici del me- 
rito y a prescindere di essere inatta y perchè colui che av- 
versa una servitù in qualunqne modo , non altrimenti può 
farlo che edificando nel suolo proprio , nella specie ignorava 
il triboiiale se le innovazioni fatte dal slg. Sessa eran sul 
snolo proprio , o della Real Cassa , e se ad un tempo aveva 
colle innovazioiiì usurpato il suolo della Real Cassa, o distrutta 
o minorata una di costei servitù, giacché niuna perizia aveva 
messo in chiaro le circostanze peculiari di fatto per tale giù- 
dijEio. 

» Solio tutti i rapik>rU adunque sf riconosce vizioso il gùi- 
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dicalo denunziato , donde la censura da emettere v — Ah^ 
nullamento — 1842 , 19 luglio : Cassa di ammortizzazione e 
Sessa, 

Questo arresto fu preceduto da conchiusioni scritto d^l'avr. 
gen» Del Giudicb, che io creda dover qui riportare: 

Conchiusimi ddV aw. gen. Del Giudice. 

183. » Sarà per avventura negato di agire invia possessoriale 
per l'interdetto restitutorio ? Può mai applaudirsi aUa massima 
ritenuta dai giudici del inerito , che V interdetto Quod vi aut 
clam sia scomparso nella nuova legislazione, e precisamente 
per disposizione dell'art. 103 n. 4** proc. civ. ? 

U Pubh. Ministero osserva prelhninaraente che nella di- 
sputa particolare, come in tutta la materia detto azioni pos- 
sessorie, senza dubbio ondeggia la gi%trispfudenza. Da una parte 
Je testimonianze di Dalloz , Favard , Pardessus ed altri. la 
contrario si prodiicono la testimonianze él Sirey^ Merlin^ Lo^ 
ere. Ed è poi specioso il veder citati per li' una e per l'altra 
parte Henrion de Pansey , Garnier, Carré. 

In questo ondeggiamento il P. Al. nel dover rassegnare la 
0ua opinione , e le osservazioni per giustificarla , prende di 
guida , 1^ la volontà del legislatore che créde non oscura* 
mente manifestata nel testo delia legge ; 2. La giurisprudenza 
più recentemente stabilita da questa suprema Corte; 3. Ed in 
fine Fautcnrità dell'ultimo scrittore francese, il quale combat- 
' tendo le diverse ed opposte opinioni ^ tutte soverchiamente 
trasportate , meglio di tutti ravvicina li sacri dritti della pro- 
prietà, e li preserva dagli assalti non preveduti delle insidie 
e delle sorprese. 

!• Osserva pertanto, in quanto al testo delle leggi , che 
l'art. 22 n. 4"" deUa L organ. dei I8l7, e l'art. 103 n. 4 
delle leggi proc. civ. uniformemente stabiliscono che li giu- 
dici circondariali sian chiamati a conoscere ed a quindi giu- 
dicare sulle azioni .....* 

Sono poi nell'art 127 indicati li due limiti che soli cir- 
coscrivono l'essercizio delle aaioni possessorte , cioè xieodenza 

* V. gli articoli che qui si eitano , nelle pag. 86 e 87, i qudh non 
e»ttO cerUmente uniforini. 
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del lermine di un anno dal d) del turbato posaes^o : tennìne 
di possedimento pacifico ed a titolo non precario, anteriore ai 
di della turbativa. 

Spiegata a tal modo la volontà del legislatore, U.P. M. non 
trova ad appladdire co^ì alla restrizione de' poteri de' giudici 
circondariali per la sospensione delle opere incomplete , come 
alla distìp^ione tra le opere eseguite nel proprio fondo o nel- 
r alieno* É sommamente illegale ed assurda quella intelligenza 
della novella legislazione, che sconosce affatto l' interdetto Quod 
vi aut clam factum erit , . ut restituatur : nani his inttrdictU 
réstituetur , si quid illicite factum ^if : 1. 1 , S 1 , D. de a. 
o. n. La immaginata innovazione, legislativa punto non risulta 
dalla lettera dell' art. 103 n, V* proc. civ. ; è l' abrogazione 
dell' inferdello restii utorio esercibiie in giudizio possessoriale, 
ed il rinvio al giudizio petilorio , sono e incetti per se stessi 
ingiuriosi ai fondamenti più stabili e sacri della giiistizia na^ 
J;urale e civile, la quale non ha potuto né mai ha voluto sof- 
frire , neppure per un isjante , li malefici effetti della vio- 
lenza, della sorpresa, e delle clandestine preoccupazioni. 

2. Osserva poi intorno alla giurisprudenza della Corte su- 
prema, che D. Giuseppe Sessa rammenta quattro arresti dei 
28 agosto 1824 , 29 settembre , 1 ottobre e 12 nov. 1825 , 
de' quali uno s' intrattiene nella quistione della competenza , 
due misurano i termini dell'azione dedotta in giudizio, ed un . 
altro solamente 'Si trasporta a negare ai giudici circondariali 
il potere di applicare lo interdetto restitutorio , fatto riflesso 
che polrebl)e talvolta versarsi in simili giudizj qualche di- 
scussione nella materia della proprietà. Così è dunque che 
ninno di questi arresti sconosce in senso assoluto Y applica- 
zione dell' interdetto restitutorio , né ha sanzionato la inno- 
vazione della legislazione per questa parte. 

A vicenda la Real Cassa produce tre arresti del 5 febb- 3 
nov. 1829 , e 31 marzo 1831 *, nè^ quali è costantemente ri- 
conosciuta la viva osservanza ed applicabilità della ripristJr 
nazione. Si permette il P. M. di dar lettera del citato arre^ 



* Sotto questa data non esìste alcuno arresto per nunciazione d* 
UQoya opera ,e qè*anche nello steMo'giornoe mese'del )83o e del »652* 
Sarà dunque un'errore di data. 
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sto del 5 febb. 1829 che sembra fallò per la causa dellaHeal 
Gassa 

3. Osserva iii fine che Fautorllà di Troplong consigliere delfei 
Corte di Cassazione di Parigi ravvicina lutte le discordanze. 
Questo profondo giureconsulto rifiuta la distinzione de' luoghi, 
ne' quali le opere incoale o terminare cagionano un danno po- 
sitivo, o turbamento nocivo al possesso. Nell'opera delle pre- 
scrizioni n. 325 e 326 voi. i, ritiene ladiflérenza delle opere 
cominciate o terminate, per essere però le une è le altre im- 
pugnate in via possessoria , o con lai nunciazione di nuova 
opera , o coli' azione di turbativa che ha rimpiazzato V inter- 
detto Quod vi aut dam factum erit y ut restituatur ( n. 327 ) 
ed in ultima analisi si siringe nella disciplina degl' interdetti 
e delle azk>ni posse0sorie , come si praticavano neir antica 
legislazione , e non osa di sospettare che nella legislazione 
novella si comprenda per questa parte alcun cangiaménto. * 

lu conseguenza della proposte osservazioni il P. M. richiede 
di accogliersi il ricorso della Real Cassa , e di annullarsi la 
impugnata sentenza. Dimandatilo delle presenti conchiusioui.» 

SEZIONE HI. 

QUISTI05I St; LA GIURISPAUDENZA PaESEKTE. 

% i. È legale la- distinzione, che la novità y fatta nel fondo del 
vicino y dia luogo a nunciazione di nuova opera : se poi sia 
* fatta nel fondo, nostro , dia luogo ad azione possessoria? 

184. Io credo aver dimostralo che questa distin^sione è 
. contro il diritto romano, e che non è conforme né anche al 
diritto francese , art. 156. Aggiungo qui, che non solamente 
non trova appoggio nella legge patria, ma che an%i ne viepe 
esclusa. La legge organica nel dare a' giudici di circondario 
la competenza su la nunciazione di nuova opera, non fa cer- 
tamente distinzione , se il luogo appartenga a colui che fac^ 
eia la novità , o a colui che sea ^voglia dolere. La legge ài 

* V. su la giurìsprudenztt franoMe ciò che ho detto negli art* 147 ft 
t6o , e ciò che dirò nella tersa parte. 
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rito né aiidie fa di^tliizione 4t lil^glii io quanto 'atla natura 
dell'azione: sia nostro , o sia s^eno il luogo idetla no\ilò, è 
indiflérente : la indicatione d^ luogo è latta per sapere il 
giudice a eui si deblia dirigere la domanda della inibizione. 
Vi è di pia. La legge framce^ , la, quale dà V azione 
possessoria, senza aggiungere ehe comprendesse anche le ser* 
vHà 9 ba potato lasciare qualche occasione a ritenere , pei 
fondi r azione possessoria, per le servitù poi la nundazione 
ùì nuova opera. 

Ma la nostra légge avendo anmiesso V azi<me possessoria , 
non solamente per gì' immplnli » ma anche ed espressamente 
per le servitù 9 toglie ogni af^poggio alla opinione , la quale 
io materia di nundazione di nuova op^a , rMoce V azione 
possessoria ai sòH ImmoMli > escludendola dai diritti ; o più 
breve , la riduce al possesso, escludend(da dal quasi iM)s«esso. 
Se l'azione possessoria è ammessibile contro di nuova opera, 
dev' essere ammessa per tutti gli oggetti , po' quali l' azione 
possessoria è ammesslMle ; dev' essere ammessa , tanto se of- 
fenda il possesso fondiario , quanta se offenda il possesso di 
servitù. £ per conseguenz;i , data la ipc^esi che il giudx3 di 
drcondario potesse, dopo avere infMto , giudicare in posses< 
swio , non vie ragione , perchè non potrebbe giudicare an* 
che sul possesso che fosse oflfeso di servitù , e far restituire 
le cose nello slato in cui erano. Se si opponga che noi possa, 
per io linùte messo dalla legge alle sue attribuzioni , repli- 
cherò che quel lifl^e gF impedisce parimenti di conoscere del 
possesso fondiario , offeso da nuova opera. 

185. Coloro che escludono la nundazione di nuova opera, 
quando F opera sia un attentato alla proprietà, e l'ammet- 
tono quando sia un attentato alla servitù , non si avvedono» 
1^ che nell' uno e nelP altro* caso ( a parte la gradazione ) 
r impedimento è sempre un'attentato alla proprietà, percìocr 
che colui che Impedisce al vidno di .edificare nel suo \ non 
lascia di attaccare in lui l' esercizio di un diritto di pro- 
prietà * — 2° privano il proprietario^- che vede farsi un edi- 
fizio nel suo, del mezzo di arrestare la costruzione, obbli- 
gandola in vece ad aspettare, l'evento del giudizio possessorio* 



^ V. la nota pag. 79 a 8o. 
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E ooii ^rorÌBcooo più b causa della serrUù^che quella detti» 
proprìeià. Appunto perchè la nuova opera i una t$ra umr^ 
pazione , ini aUeniato alla propritt^ , come dice PAiDiigsus , 
perdo dev'essere più luresto inibito» nò poò, essere più pron- 
lamente inibito» se non che con la nunciacione di niM>Ya o- 
pera. 

Io ho combattuto questa distinzione indotta dalla giurispru- 
denza francese* Tra noi il sìg. Roberti si fece illudere, credo» 
dall' autorità da lui citata del presidente Henaio^ ns Pamset» 
Il sig. Moggia dal senso, a prima vista equivoco, diiuna legge 
jTomana. Il sig. Oliva non dji ragione del suo avviso "". È cer^ 
Uimente notevole la concorde opinione di questi tre oMigisIrati* 
Anche la nostra Corte suprema riconobbe la stessa disiinzìoae 
peir iarresto n. 5» ma poi V ha formalmente rigiettata nell^ar- 
resto n. ^7 pag. il4 e segu. , ed anche neir altro n 36. 

%. II. Vazifme possessoria può essere istituita presso ilfiudies 
del circondemo insieme con la nuneiaxione di nnow ^pera ? 
— Può essere istituita dopo ^ 

186. Poiché r attore non può adire il giudice del circonda- 
rio , se non a solo oggetto d' impedire la continuazione del* 
l'opera , siegue che a quel solo oggetto debba limitare. il 
giudice adito; e quindi la domanda che violasse quel confine, 
e la sentenza che seguisse la viol^^ione del cjofine, sarebbero 
ambedue cjutro la legge Dunque alla nunciazione di nuova 
opera non può cumularsi Faisione possessoria. 

1S7. Noik può essere istituita dopo^ perchè, oltre che non 
vi era oggetto da volerla per poco separata dall' atto d' iró^ 
bizione, bisognava che dopo quel precetto assoluto e limita- 
tivo, seguisse nel testo la permissione di sperimentare l'azione 
possessoria su la stessa materia di nunclazioiie di nuova o^ 
jpfera. Aggiungete che se la competenza del giudice del circour 
darlo fosse stata lanciata ne' termini della legge organica, dee 



** Ecco )e sue jiarftlé: » Bisogna ehe f ^jmB- eh hftn nel projiria 
fondo , e che il vicino ne risenta pregiudisio. Se V opera fosse fatta nel 
fond<>- aUrui , t|iieatt noB «Ha ntmekmione , ma all'astone di ttubatira, 
dovrebbe ricorrere 9 



Digitized 



by Google 



K'«3)( 

senza termlai, le norme di gMtkàrey dovevan cercarsi nd di- 
ritto romano , giacdiè niun^ altra norma estete nelle nuove 
leggi» Ora nel diritto romane, latta la inibizione o rimessa» 
sa passava alle azioni petitbrie, canfeséoria o negataria ( art. 
40 ) senza che intercedesse V UH possidetis , il quale 9 come 
abbiam veduto , era un rimedio straordinario ed eventuale » 
che si adop^ava per sostenere la non rispettata nunclazione. 
Ed arxhe in qod caso , Perfetto delP Vti possidetU era limi- 
lato a mantenere le eose «Mn quo : Cioccliè corrisponde , in 
quanto all' effetto , all' oggetto preCsso dalla nuova legge , 
cioè impedire T alterazione dello stalo attuale. In somma la 
nnnciazione e V Uti potsidetis de' romani , benckè di diversa 
natura, convergevano ad nnicm scopo : mantenere l& stato pre- 
sente;- siccome allo -stesso scopo mira la^ legge di rito, quando 
impone al giudice di far rispettare lo stato attuale. 

188. La volontà del legislatore è più manifesta per la differenza 
che ha messo* tra la legge organica e la legge di rito , in 
quanto ai limiti della competenza del giudice locale. Questa 
differenza è cosi patente , che fa meraviglia come un magi- 
strato giareconsulto non ne abbia tenuto conio , mentre, spe- 
cialmente da tale differenza sono venuti i dubbj di com- 
pet^iza ne'^iudizj di nunclaziofie di nuova opera , siccome 
hen si faceva osservare nel citato avviso consultivo. Che ncl- 
l' art. 103 n** 4® siavi una innovazione legislativa, basta con- 
frontarlo con la legge organica. Che importa che altrove siansi 
indicati due soli Umili , o piuttosto condizioni , M' esercizio 
dell* azióne possessoria ? Da ciò sicuramente non siegue che nella 
nunciazione di nuova opera non sia stata limitata la compe- 
tenza del giudice ^iro^ndarlale. Non trattasi di vedere,- a quali 
condizioni possa egli conoscere dell'azione possessoria , ma si 
bene se , date pur anche quelle condizioni , egli possa eono- 
f cerne nella speciale materia della mmcìazione di nuova ope- 
ra. Ora ili limite, messogli apposita'mento in questa materia, 
gì' impedisce di procedere oltre, qualunque sia il titolo al pro- 
cedimento ulteriore , ^ òhe F interdetto Qnod vi aut clam si 
. presenti sotto la forma romana, sìa che si supponga nascosta 
sotto la nuova formar di azione possessoria : il divièto è ge- 
nerale ed assoluto.' Se poi 1' (erogazione di quelV interdetto fosse 
un concettò infiurioso Ma ^^fiustixia naturale é civile , ciò sa- 
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rebl^ fuori dell' offldo del gkiéice : ^ «i^rttone al legi^ 
slatore ; di che nella terza iiarte di questo Truttato. 

lS9. Gli arresti n'' 7 e 23 mentre riconoscono che la leg^ di 
prcc. abbia letteralmente limitato la eompetenza del giudice di 
circondario al solo oggetto d^knpedire ogni inBOvazione ulte- 
riore f ian travedere che quella limitazione riguardi la sola 
nunciazloiie di nuova opera, non V azione possessoria — Ma 
uoa^ limitazione espressa ed indislinfa non pu6 scomparire per 
via di congetture » e molto meno in un caso soltanto » no& 
nell'altro. 

190. L' arresto (m 27) sostiene che l'art. iOS n"" V* non ri* 
fletta che a due casi: i"" quando l'azione siasi limitala alla sola 
nunciazione; 2"" quando l'azione che di seguito voglia svilup- 
parsi , tenda al petitorio — Ma cjn tutto il rispetto dovuto 
alla Corte Suprema » si £ai osservare: i^ che la legge non dà 
ivi una norma variabile secondo che variasse il fatto delFat- 
tore, cioè se egli^ limiti alla sola nunciazione, senza unirvi 
l'azione possessoria. La legge in termini assoluti ed esclusivi 
limita ella stessa l'oggetto dell'azione alla sòìsl inibizione, e 
per conseguenza toglie anticipatamente all'attore la faccela di 

' tendere al altro oggetto o d' innestarvi altra azione. E quindi 
la legge non può affatto av^ mirato a regolare un oggetto 
che intese anzi preventivamente escludere — 2^ Per la stessa 
ragione non può aver mirato al caso eventuale di anone pe- 
li toria che si volesse svilui^re dopo la inibizione. Dunque 
la preveggenza di quei due casi , non solamente è una sup* 
posizione non appoggiata al testo d^a legge , ma è manife- 
stamente esclusa dalle sue espressemi. 

191. Un'altro arresto ( n. 29 ) mm tien eonio della limita* 
zlone messa nella legge di rito ^ perchè l' art. 103 tf 4^ 
essendo messo sotto il titolo delle citazùmi , intenda a lisoì^ 

. vere le quistioni di competenza — ^^Ma dovunqiie sia messo qiiel- 
r articolo , il suo sito non £et che il gkidice , ivi chiamato 
ad inibire , non sia stretto dal limite ivi* pure fissatogli, cioè 
a solo oggetto d' impedire ogni innowiziane eheàUerastB lo stato 
attuale delle cose £ competente , ma S((dlanto per mantenere 
le cose st(Uu qw>. Né questo è il solo esempio dove le leggi di 
rito abbiano derogato alla legge organica, o contengano una 
disposizione di diritto che forse 8aiid)be ittegUo . coOocito in 
altra parte del codice. 
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I9d. Non piò afiooglleni Faltra o|itiiioiie, cioè che quel limite 
sia proposto al giudice dov' è Sila la cosa litigiosa » non al 
giudice dei domicilio del convenuto; perciocché il giudice del* 
l'azione possessoria essendo lo stesso che il giudice della nun- 
dazione , non può trovarsi altro giudice circondariate che da 
quel limite fosse sciolto. La stessa legge che ha indicato il 
giudice che ddEiba impedire, ha insieme q>legato dove si ar- 
restano le sue iacoUà. 

193. £ notevole che la legge wganica fu anteriore alla riimr- 
ma de' codici; ciocché dimostra esservi stato un motivo da non 
' far rimanere senza freno la competenza del giudice circon- 
dariale , come gli era stata data dalla legge organica. E pie 
risalta il proponimento d' innovare » da che nell' art. iOS si 
è pressocchè trascrìtto l' art. 22 delle legge organica y meno 
poche variazioni y tra le quali è quella di cui trattiamo — 
Se si fossero publ^cati , cernie sar^^ stato alile , i motivi 
delle riforme » avremmo cònosduto. la ragione dell* aggiidn 
zione ; ed allora si sarebbe prc^Nibilraeiite evitata la occasione 
delle ìnterpetrazionl divergati, io cerdierò d' indagare nel 
§. seguenle.la ragione della rtffnrma ; ma checché sia deUa 
mia divinazione , la ^Gerenza sta , ed i giudici debbono co« 
me le parti righettarla. 

194. La nunciazione di nnova opera é un azione ful generi$f 
distinta per diritto romano e patrio dalle azióni possessorie. La 
l^ge di rito non solamoitè Tha distinta da tutte le altre ma- 
terie di competenza del giudice del circondario, ma V ha di- 
stinta pur anche dalle materie che hanno rapporto alla nnn- 
ciazione > separandole con quest' ordine : 
Servitù nel possessorio : 

NunciaxicM di nuova opera a solo oggetto d^ impedire. . . • 
Adentati al ceraso delle acque : 
Ed ogni altra azione possessoria. 

Convengo die la legge avrebbe latto meglio , sé avesse 
messa una separazione positiva e tc^pografi^ , per cosi dire, 
tra la nunciazione di nuova opera e le azioni possessòrie 
qualunque. Ma dò non toglie che siavi tra loro una distin- 
zione ; né toglie , lo ripeto » che la competenza del giudice 
del circondario nella nunciazione di nuova opera y ald>ia 
una confinazione. Ora dopo co^ precisa confinazione y messa 
nel principio del paragrafo , come si pnò supporre die 
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fa Iene » mila' ine ed ptrapiÉfo metéitoiò, metteÀdosI ra^ 
liito in contraddizione con se stessa , avesse inleso rompere 
quét confine , e dopo avere iofiunto al giudice circondariale 
dì fermarsi ìk, f li avesse poi permesso di passare c^tre \ càn- 
lutando soltanto il nome al suo procedimento f. Il precetto di 
fermarsi è positivo, anzi più che positivo , per esser dato in 
iermini proibitivi : il permesso di passare oltre è supposto. 
Dunque quella interpetrazione meramente intenzionale , non 
s^limeiXte ha una hase negativa > cioè il silenzio della* legge, 
ma ha il vizio di distruggere a forza di congetture il suo 
lingoi^o QKciale e preciso. Dopo che la legge aveva avver- 
lito 1 possessori di fondi o di servitù , non poter altro spe- 
lare dal giudice del circondarlo , che il solo impedimento 
de' lavori » è assurdo sopporre clie tacitamente gli avesse rin- 
viati allo stesso giudice per faiti- demolire. Mi sembra dunque 
4^iaro che per la nunslazione di nuo^a't)pera il legislatore 
abbia volato cMudere ad abMa chiuso la competenza del giu- 
dice etrcondariale come nel cerehia di Ponuo. 

ld&. Conferma ^piesta tef^ia un'atra espressione della legge. 
Ella vuole conservato lo stato auuak. Dunque lo stato ante- 
riore dev^ esser pure conservato , perchè già divenuto attuale 
nel momento della iniinzicme; è perdo le novità che si tro- 
vano fatte in quel- momento , sono lasciate intratte *. Ma se 
diate al giudice circondariale anche P azione possessoria , e- 
gli. non piiò conservar mai lo stato attuale , perciocché per 
eiétio ddl' evento qualunque dell' azione possessoria, o lo ri- 
durrà allo *stalo antico, ovvero lo farà passare allo stato nuovo 
a cui mira l'opera: Dojppio caogianiento^ retrogrado o progrei- 
sivo f che altera sempre lo stato attftaie. 

196» Qual è dunque il senso naturale Mìa legge? Quando l'a- 
zione possessoria è indipendente da nuova opera , il giudice 



* Lo steto attuale , ftecondo Roberti» era lo àtato anteriore al co- 
nincitmtnto dell'opera , e perciò dice che il giuìlice debba far demo- 
lire ciò che erasi ooninciato a €»)8truire. Ma 4asta por mMite alf art. 
io3 od b1 auo u. 4, per vedere thp <int\V attuale ai riferisce al momento 
deir impedimento che sarà ordinato dal giudice: siccome parimenti la 
nnnoiaaione , prirata o Pretoria , de' romani colpiva le novità ne) mo- 
ipenfto che era fatta; ut conftsiim per nunciaticnem ab opere disceda " 
tuTf 1* 5, $ 4, h. t. 
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cireonétTiaie coiuKeerà délP azione poesesscnria. Ha se àxA 
nuova opera , egli non può esser chiamato che ad impedirne 
la continuazione: là' finisce la sua competenza come hen di-< 
«ceva la Corte suprema ( arresto n. 24 ). I>argli facoltà ulte- 
riori è rompere 1' argine oppostogli daUa legge » a scio og-^ 
getto dP impedire lo stato attuale n V oggellp della citazione Q^ 
de^' intervento del giudice non sarebbe più unico, ma triplica 
cioè impedire f indi far distruggere^ o far continuare^ E se fosse 
così , resterebbe setiza senso e senza oggetto la limitazione , 
appositamente aggiuntagli dalla legge di rito. 

I97i lodebto aggiungere che nel senso da me esposto è stata 
intesa la legge dal maggior numero de' giudici di ciróCHidario 
e tribunali , siccome apparisce daUe cose che liferisce e da 
ciò che propone il sig. Moccia , dall 'avviso consultivo che ho 
riportato di sopra 9 da alcuni arresti della nostra Corte su* 
prema che approvano tale interpetrazìone *j ed indirettamente 
da quegli arresti che la riprovano 9 e finalmente ^alle assicu- 
razioni fattemi da molti avvocati , e da magistrati antichi e 
nuovi. La opinioue poi del sig. Olita è cosi predsa e Tagio- 
nata, che nulla lascia a desiderare: 

» La nostra legge organica ( egli dice ) delega a'gindidL 
di circondario tali gìudizj ( di nunciazione di nuova opera ]: 
però si mancò di designare con precisione sin dove M esten-, 
dessero le attribuzioni de' giudici di circondario con tal dele- 
gazione, e dove si arrestasse l'azione possessoriale della nun- 
ciazione. Questa predinone si portò nella redazione delfart. 
103 prcc. civ. che può considerarsi declaratoria della legge 
organica.' Air espressioni di nupciazione di nuova opera , si 
aggiunsero le altre, a solo oggetto d* impedire ogni innovazione 
cHe alterasse lo stato attuale delle cose ; le quali equivalgono 
alle altre » a solo oggetto impedire^ fino aW impedimento^ bi 



* Tra gli arresti che riducono la compecenca de! giudice circondariale 
alla aola inibizione meritano di eiser notati quelli che ho enunciati sotto 
i «mm. 4> 10 , J94 » 38, 3a— Queat' ultimo ^pecialpient^ di?ide ìi^ue 
stadj il giudizio di nunciazione di nuova opera. Nel primo stadio si 
accorda V interdetto aena a cognizione di causa ,eV ordintinza^ d'inibì'^ 
zione costituisce il possessorio. Nel secondo stadio, che è peUtorio e di 
cooipetenta òtti tribunale^ tratUai diel diritto. Se è cosi , questo arresto 
noa riconosce, oltre la- inibizionoi un' azione formalmente possessoria. 
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^guelfo modo la nunciazlone dì nuova op^a ^ una specie di 
azione possessoria manutenendae possessionis » che ferniina €(^ 
divieto r in modo che la rivoca di tal divieto va rimandala 
^ir esito del giudizio PETiTOftiALE sul dritto a edificare^ di cui 
è conseguenza la reintegra. 

)} H gii^dice del circondario perciò pronunziando 1* impedi- 
mento f non potreblw ordinare la demolizione dell' opera già 
fatta prima della nunciazlone. Imperciocché sarebbe questo 
fxmtrario alla natura di tal giudizio f ne confonderebbe la 
parte possessoriale con la petitoriale » urtemebbb coh la ma- 
niFESTA ESPRESSIONE DELLA LEGGE, Sarebbe in fine contraria 
ai principj della pubbUca economia — Proibire onde niente 
s' innovi ulteriormente , finché non sia statuito sul dritto di 
edificazione, è. la natura di tal giudizio. Ora il proibire le 
jiovita' future, include la dupuce idea, di rispettare allo 
stato aò che jsi è fatto , e di vos farsi altre novità'. 
V azione compresa in questo caso è per le nuove leggi subor- 
dinata al giudizio sul dritto a edificare : ordinando quindi 
Jla demcdizione delle opere fatte prima della proibizione , si 
confonderebbe il possessorio col petitorìo. Finalmente la pub- 
blica economia consigliava questo temperamento. Una nuova 
opera rappresenta un valore prodotto : demolirla è lo stesso 
che distruggere il valore creato , ed il permetterlo prima di 
definire il diritto a edificare, sarebbe contrario ai iNrìdpj di 
^economia )» — Trattato della competenza de^ giudici di circon- 
dario in materia civile del sig. Oliva , ora presidente della 
,Gran Corte civ. di Trani. 

198. Non sarà inutile qui soggiungere le varietà e contrad- 
dizioni , in cui sono i fautori della opposta opinione : 

1. Alcuni tengono per abrogati gF interdetti romani: Altri, 
per vigenti tuttavia : Altri li conciliano con V azione posses- 
soria * : Altri li trovano fusi nell'azione possessoria •— Altri 



' * Nel 1840 tra i quesiti proposti agli aspiranti a caridie gindiiìtrìe, 
▼ì foron questi: 

s» cr interdetti del diritto romano come si riducano nelle anoni pos- 
sessorie delle presenti leggi ? . ... 

9 Ck>me la esposirione che vi ^ nelle l^i ronanei possa serfire ai pnn- 
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H riooiioscoiio rimiòazzati dalF azione possessoria, ritenendo 
però il loro carattere. Allri confondono 1' azione possessoria- 
con r inlerdMto Quo^t vi ant clam , e dicono poter questo cvh 
Ulularsi con la nunciazione di nuova opera. 

2. Alcuni distinguendo dai possesso che venga da dominio y 
ii possesso da servitù , danno 1' azione possess(MÌa nel primo 
caso , la nunciaisione nel secondo. Altri riprovando queste.di- 
stinzioni y danno in qualunque caso la nuncisizione e V azione 
possessoria. 

3. Alcuni non riconoscono differenza di competenza tra 
l'opera imperfetta e la compiuta. Altri riconoscendola , non 
ammettono contro 1' opQra compiuta se non che 1' azione pe- 
titoria — Ed altri si sdegnano perchè si voglia proscrivere 
r interdetto Quod ì^i aut clam contro Y opera compiuta. - 

4. Alcuni non tengono conto del limite di competenza, senza 
renderne ragione — Altri danno per ragione che sìa messo in 
sito non proprio — Altri lo riferiscono ai termini della do- 
manda del nuncìante — Altri Io dirìgono ai solo giudice della 
cosa litigiosa , dispensandone il giudice del domicilio. 

5. Alcuni ammettono senza riserva Y azione possessoria per 
compagna o per seguace della nunciazione di nuova opera > 
Altri a condizione che non vi si n^ischi dritto o tìtolo di pro- 
prietà. 

In queste ed altre varietà non sono né andie costanti. 



S U. Probabili motivi 4^la riforma nella legge di rito* 

199. Ma perchè nella legge di rito fu aggiunto quel limite 
di competenza che non era nella legge organica ? Alcuni tro- 
vano la ragione nel valore indeterminato della causa : Altri 

cipj generali delle nostre leggi ^ulla materia, e renderne l' appìiciizione 
più pratica? s> 

In quest'anno, nno de' quesiti é su l'interdetto UU.possldetis ^ ^ 
su i suoi rapporti con gli altri interdetti. 

In questi quesiti pare che »i riconosca 1' afiro^azione degr interdettià 
ma nondimeno V utile che^ derivi dalle loro teorie ne'giudiz/ possessori 
delle nuove leggi. Checché sia di ciò , io credo che per quel canditato, 
il quale avesse portato le sue alte vedute su le due legislasioni compa- 
rate» sarebbe troppo inferiore la carica di giudice di circondario. 
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BcBe qaifltionl , ordinariamente misciiiatevi , di proprietà. A 
me pare che il primo dì tai motivi, non solamente non è ap- 
poggiato ad alcuna legge , ma è anzi efcki8o da testo posi- 
tivo , il quale nella nuneiazione di nuova opera ed in tutte 
le altre materie , notate nell' art. 22^ leg* organ. > fa com- 
petente 1 giudici di circondario , qualunque sia U valore delle 
cose controverse. TroTO vero nella esperienza il secondo mo- 
tiva» e lo adotterei, se non ostasse la competenza data loro 
nelle azioni possossorie di servitù , le quali spesso admisUm 
habent causam proprietaHs, 

300. Io credo piuttosto che i motivi ddla limitazione messa in 
questa materia alla competenza del giudice di circondario, 
siano ne' rapporti delle sue facoltà con le leggi romane, e più 
con le nuove leggi; 

1° Se «i lasciava illimitata al giudice circondariale la com- 
petenza nella nuneiazione di nuova opera, avrebbe potuto fa- 
cilmente supporre che potesse far tutto ciò che faceva il Pre- 
tende ne* teitapi antichi , il Prefetto di Costantinopoli o il Ret- 
tore della provincia ne' tempi di Giustiniano. Perchè non va- 
gasse incerto nelle leggi antiche , si pensò di stabilirgli una 
norma. 

2° Data al giudice locale la competenza tanto ddlla nun- 
eiazione di nuova opera , quanto delle azioni possessorie , 
fossero pur anche di servitù , e stabilito che V azione posses- 
soria del nuovo dritto rimonta al tempo anteriore ( a diffe- 
renza dell' uti possidetis che si limitava al presente ) niente 
di più facile che il giudice locale , dopo avere impedito la 
continuazione dell' opera «, si credesse autorizzato a conoscere 
del merito delle novità , come quelle che avessero turbato il 
possesso della proprietà , o della servitù. Allora trovando sus- 
sistente la turbativa, avrebbe potuto far distruggere i lavori, 
tuttocchè intrapresi senza ostacelo da più mesi prima, e da un 
anno ancora a cui mancasse un giorno solo Ora questo tenibile 
potere , o piuttosto opioìone di potere, si volle togliergli con 
quelle limitazioni segnategli dalla legge di rito. Di più avrebbe 
potuto far demolire 1' opera già compiuta da poco meno di un 
anno. Né si dica che per legge romana la nuneiazione non 
era data per opera compiuta ; perciocché il giudice circon- 
dariale, chiamato ad impedire, e ( per ipotesi ) a giudicare, 
non trovando più che impedire, poteva vedere se dovesse di- 
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struggere; in altri termini , numcatagli la nunciazione, pas^ 
serebbe all'azione possessoria. Per prevenire questi inconve^ 
nienti, de' quali eravi stato qualche esempio e qualche teoria» • 
si avvisò il legislatore d* ìmpt^rre al giudice circondariale di 
contenere la sua giurisdizione unicamente nello st<xto attuale,^ 
» Autorizzare un giudice di pacp a far distruggere opere in* 
cominciate , e peggio opere terminate ( disse un arresto della 
Corte di cassazione di Parigi ) sarebbe investirlo di una giu- 
risdizione esorbitante che non è né nella lettera , né nello 
spirito delie nuove leggi » * A questo scopo è pure diretta 
r ultima osservazione del presidente Olita , riferita pag. 
|27 , se non (?he il nostro autore avvalora i motivi di di-^ 
ritto con l'interesse della pubblica economia. 

In somma la legge intendeva eVitare il pericolo ed il daniio 
di una demolizione , che fosse ingiustamente ordinata: ed e-^ 

;. r ■ -* 

* Ecco tutto il tenore di ^uell' arresto del i5 marzo 1826 : 
» Considerando che trattasi di una nuncìazione dì nuona opera — 
Ghe in tesi generale ' quest' azione è di natura possessoria , nel senso 
che tende a fare interdire la continnaaione dell'opera incominciata^ ed 
a fare ordinare che le cose restino provvisoriamente in atatu quo » 

» Ma , atteso che non si deve confonderla con le altre azioni pos- 
sessorie, e che dessa è caratterizzata da due differenze che le sono pro- 
prie , determinate dal diritto romano^ consacrate dall'antica giuris- 
prudenza francese e conformi alla sana ragione ed al yero spirito delle 
Quove leggi, 1** in ciò che l'interdetto de noifi operis nunciafione 
non può essere più esercitato^ dopo che ai è^ lasciato compire la nuova 
òpera senza dolersene / 2^ in ciò che, se l'interdetto è stato esercitato 
prima della fine dell'opera» il suo effett.o si limita a farne proibirà 
la continuazione, finché il giudice del petitorìo abbia deciso se il prò- 

Srietario che ha coqiinciato l'opera nel suo proprio fondo, ha il dritto 
i compierla , o si deve distruggerla ; quistione che tocca essenzial- 
mente la proprietà e non può divenire 1' oggetto di un' azione posses- 
aoria » 
Atteso che autorizsare in tal caso un giudice di pace a far distrug- 

Sere opere incominciate, e -peggio opere terminate, sarebbo in vestirlo 
i una g'iurisdizione esorbitante clie non è né nella lettera , né nello 
spirito delle nuove leggi » ' . 

Considerando che nella specie l'attore ha intentato la sua azione dopo 
compita l'opera, dopde siegue che il giudice di pace non poteva ac- 
coglierla , ed ha inoltre ecceduto i suoi poteri , ordinando la distra - 
sione de' lavori : 

»' Attesocchè la amitenaa impugnata ha riserrato all' attore tutti i suoi 
dritti nel petitorio : 

» La Corte riatta il ricorso » ^ Mbbliit ^ Qaest.de droit, § VI 
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Titare iNUimenti il pericolo ed il danno di una edifieazioM 
indebitamente permessa. E perciò dava al giudice del luogo 
non altra ikc(^ che la sola dMmpedire la progressione de' 
lavori. Se questi inolivi sono quegli stessi «he dettarono la 
riforma, è riacrescevole che 1' alta giurisprudenza gli abbia' 
sconosciuti. E se non fossero .quelli » sera incerta la ragione 
della limitazione , ma certa pepò sempre. la limitazione. 

201. Io non debbo tacere , che Cesare Mariici sostiene 
la competenza de' giudici di circondario 9 non solamente per 
impedire la nuova opera, ma anche per giudicare in posses- 
sorio. Tra le ragicmi , esposte da quel dotto giureconsulto , 
vi è quella , che egli desume dal real Decreto de' 29 agosto 
1830 » Se a' termini dell' art. 103 n. V* delle leggi di pro- 
cedura ( egli scrive ) in tutti ì giudizii di nunciazione di nuòva 
opera , i giudici regii fossero competenti solo ad inibire che 
si alterasse lo stato attuale delle cose, qual bisogno di limi- 
tare le loro facoltà alla semplice inibizione nelle cause di ser- 
vitù , relative agli edifici! di regio uso, di regio patronato, 
4i regia fondazione ecclesiastica, e sopra case religiose anche 
in possessOTio ? £ non è forse egli sempre vero che 1' ecce- 
zione cmiferma la regola ? » * 

Senza dubbio l'eccezione ccmferma la regola. Ma siamo 
certi che sia quella ^ina eccezicHie , o piuttosto un'applica- 
zione della regola ? In favore di quest' ultimo avviso si può 
dire che quel Decreto, avendo tolto dalla competenza àe* giu- 
dici di circondario le azioni di servita in possessorio , era 
conveniente spiegare che rimaneva loro la ordinaria facoltà 
della nunciazione di nuova opera, a solo oggetto d' impedire 
che si alterasse lo stato attuale delle cose. Daltronde conoscendo 
già il ministero di giustizia la varietà delle opinioni su que- 
sto punto , era prudenza far dichiarare in quel Decreto , fin 
dove giungesse la cr>mpetenza de' giudici di circondario, e dóve 
cominciasse quella de' tribunali. Da ultimo è probabile che il 
legislatore avesse seguito in ciò l'avviso della Consulta gene- 
rale, che dice avere intesa : Or l'avviso che la Consulta fin 
dal 1825 era stata incaricata di dare p^ punto generale su' 

* Lezioni di diritto civile novissimo, tomo ii. § 8i. Napoli i85o. 
Opera dove tra le suariate cognizioni e la buona critica, rilnce lo selo^ 
éi cui l'autore è animato^ per la tstrusioiie delift gioventù. 
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la nanciaiioDe di nuova opera, e che rimise poi nel novem- 
Inre I83l» limitala competenza de' giudici di circondario alla 
sola inibizione de' lavori. Dunque l'argomento, che si traoda 
quel l)ecreio è ambiguo. Di fatti mentre M abini lo invocava 
tanto a favore della sua opinione , due magistrati ( Amorosi 
e Moggia ) lo citavano per la opinione opposta : e due altri 
\ Roberti e Olita ) senza citarlo^ erano di questa inedesiiiia 
opinione. 

Io ho cercato di conoscere i molivi , che la Consulta ge- 
nerale allegò in occasione del citato Decreto ; ma tutte le mie 
diligenze sono state senza effetto. 

S III. Se per attentare al eorso delie acque i' intraprenda un' o-^ 
pera qualunque, l'azione é di nuota opera^ ovvero di attentato 
al corso delle acque ? . 

202. La soluzione di questa quistione serve non solamente 
a regolare la competenza del giudice , ma anche il procedi- 
mento e gli effetti dell'azione. 

L' attentato al corso delle acque si fa presentando loro la- 
teralmente un livello più basso per farle discendere e quindi 
divertire dal corso naturale. Quel primo incavamenlo .dicesi 
incile , eic eo dictus quod incidatur : inciditur enim lapis , vH 
terra , unde primum aqua ex flumine agi possit. V incile poi, 
continuato a lato del fiume , prende il nome generico di ca- 
nale 9 di rivusy qui est ìocus in longitudinem depressus ex qua 
aq^a decurrat : e può la&lricarsl nel letto ed anche nelle pa- 
reti. La imboccatura inferiore dell'incile suole munirsi di un 
argine ad angolo acuto , per obbligare le acque a divergere; 
e 1' argine entra più o meno nel letto del fiume, onde rinvìi 
all' incile maggior copia di acque Quell' argine è detto pe^ 
lizzata ( sepia ) , se è formato da più linee di pali forte- 
mente conficcati nel suolo , mettendo tra essi una congerie di 
fascine, pietre e terra*. Prende poi il nome di diga^ se è fatto 
di un muraglioue , come nel fiume Sarno. 

Ora un incile,. un eanale, incavali semplicemente nelter- 



* Qaeste lucide definizioni ippartengono ad Vfpiuno, 
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reno, non può ritenérsi jien nuova operisi, a senso del diì*U(o 
romano , perciocché ivi si parla di edifizj , di edificazione , 
cementi > demolizione^ E lo stesso potrebbe dirsi di una 
palizzata. Né pare che un canale diventasse opera nuova ( al- 
meno per la competenza ) se vi si aggiunga un lastrico nelle 
interna sua superficie. Non debbo però tacere che per argo- 
mento e contrario sensu da una legge antica * si può indurre 
che un acquidotto a fabbrica , fosse stato suscettibile di nun- 
ciazìone di nupva opera. 

203. Del re^to, checche sia del diritto romano, certamente la 
prammatica del 1738 riguardava una fabbrica ; e reU' uso Pim- 
pedimento è stato sempre diretto ad opere di fabbrica. É stato 
il foro presente che ha dato degli esempj di estendere la nun- 
eiazione di nuova opera contro V apertura di un incile , sic- 
come apparisce da alcuni giudicati da me riferiti. 

204. Poiché la nuova legge ha distinto la nuhciazione di nuova 
opera dagli attentati al corso delle ac^ue, e poiché nella nun- 
ciazione di nuova opera ha limitato la competenza del giu- 
dice circondariale al solo oggetto d'impedire, mentre negli 
attentati al corso delle 8c:]ue gli ha dato la facoltà di giu- 
dicare , mi sembra legittima la conseguenza , che cDmunque 
sia fatto r attentato» sempre dia luogo all'azione sua propria, 
non già di nunclazione di nuova opera. La legge nel parlare 
di attentati , non ha determinato il modo come fossero fatti; 
e quindi ha inteso comprendervi tanto quelli che fossero fatti 
col solo incavamento del terreno , quanto quelli che fossero 
fatti a fabbrica o muniti di fabbrica^ ,. gli uni non essendo 
meno attentati che gli altri. Daltronde che un incile, un ca- 
nale, abbia nude le sue pareti, o le abbia munite di lastrico, 
non é una ragione da far variare la competenza del giudice: 
né mette una differenza negi' interessi del nunciato ; che anzi 
un lastrico può essere utile a lui pure, facendo scorrere- me- 
glio le acque , ed impedendo F allargamento dell'alveo. JSi- 
milmente la. materia di cui è formato l'argine, tiene alla mi- 
nore o maggiore sua durata e fermezza, non cangia all'at- 
tentalo la sua natura. Il danno temuto dal vicino ' sta nella 
divergenza data alle acque, non nella materia di cui il mezzo 



^ Vedete questa legge nella nota alia pagina 5o. 
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è formato: In somma o la ìegge non ha tenuti per nuoTè 
opere gli atlenlati al corso delle acque , ó qoand* anche fos- 
sero tali f gli ha sicuramente segregati in questa materia da- 
gli altri» per ciò che riguarda azione, e competenza del giu- 
dice. 

£ la ragione della legge sfa , come pare , nel bisogno più 
urgente delle acque , e quindi della maggiore rapidità di tal 
giudizj ; non che nel danno più lieve della distruzione che 
dal giudice circondariale possa essere ordinata del mezzo, ini- 
ziato o compiuto, dell' attentato , sia incile o canale , sia pa- 
lizzata diga. 

205. Dunque senza attendere al mezzo che dicasi adoperato 
per commettere V attentato al corso delle acque, il giudice del 
circondario , fermo nelF azione che ne risulta , si occuperà 
principalmente del fatto, e qualora trovi sussistente Fazione, 
farà restituire le acque al h>ro corso naturale, facendo chiu- 
dere l'incile, comunque fatto o munito ; e lucendo scompa- 
rire r argine qualunque che le aveva fatte divergere. Cosi 
r interesse della giustizia è di accordo con V interesse dell' a- 
gricoltura. 

GV inconvenienti della opposta opinione ^saranno notati nella 
terza parte di questo Trattato. 

206. Ciò per lo incile, e per la palizzata o diga. La machina 
idraulica poi ed altre costruzioni subordinate ( compreso il ca- 
nale che fa c<mtinuazione can lo incile ) non debbono con* 
fondersi tra gli attentati al corso delle acque , all' abberra- 
zione delle quali non abbiano inaterijlmente contribuito. Pos- 
sono rimanere inutili, senza essere vietate. Siegue da ciò che 
la loro edificazione non può dar luogo ad azione di attentati 
al corso delle acque. 

S IV. Può il giudice locale sopra semplice domanda impedire la 
costruzione dell' opera , ovvero deve far precedere la citazione 
àlV altra parte ? 

207. Xa quistione è risoluta dal testo dell' art. 103 n** 4**, 
dove è detto che la citazione debba avere il solo oggetto 
d' impedire. Dunque per ottenere l'impedimento fa d' uopo di 
citazione ; e quindi non può il giudice inibire i laVSri sopra 
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4emplì«e domanda, presenlatagU direttamente dair attóre. Non 
Jo può per allra ragione che esporrò nel S seguente. 

Ciò che è detto in alcuni arresti (n° '3, 18 e 27), ed è pra- 
ticato da alcuni giudici di circondario , e di più è approvato da 
alcuni scrittoli ( pag. 91, 97 e 102 ) cioè che per inibire non 
siavi bisogno di citazione, e che il giudice su la petizione an- 
emie verbale dell' attore darà prima una inibizione prot}visi(^ 
ìi{ile > indi udite le parti ^ la inibizione diffinitiva , è preso, 
come credo , dal diritto romano , dove il Pretore poteva di 
botto inibire, indi confermare o rivocare la sua inibizione. 
Ma in questa parte il diritto romano è stato derogato dal di- 
ritto nuovo , il quale avendo voluto una citazione , esclude 
perciò la petizione verbale; e volendo la citazione ad oggetto 
d' impedire , indica chiaramente che la citazione debba pre- 
cedere la inibizione. 

20S. Se si opponesse che la inibizione momentanea è consi- 
gliata dalla urgenza, risponderei che il giudice ha il mezzo di 
provvedere alla urgenza^ con permettere la citazione non sola- 
mente per una udienza straordinaria, ma anche, ad ora. Bal- 
tronde si evitano due inconvenienti : 1** la probabile rivoca- 
zione della inibizione provvisoria , ed i mali che da questa 
possono nascere : 2° la incertezza dello stato de' lavori nel 
momento della inibizione provvisoria , donde la occasione di 
controversia incidente. 

S V. Prima di accordare o di negare la inibizione , dete il 
giudice ordinare una perizia , e come eseguirla ? 

209. Io credo necessaria la perizia : 

1° perchè senza di essa non si potrebbe conoscere se la do- 
manda d' inibizione incontri uno (?e' quattro ostacoli indicati 
nel S seguente , sotto i num. 2**, 3°, 4° e 5^. 

2° perchè è indispensabile far costare in quale stata si trovi 
r opera nel momento della inibizione accordata , o negata; e 
ciò sia per giustificare , o per censurare la sentenza del giu- 
dice , sia per riconoscere i lavori che fossero fotti dopo la 
inibizione. Siccome, de' lavori , fatti in contravvenzione , la 
legge ordina la demolizione , senza ammettere alcuna reusa , 
c;>sì lo Stato già accertato de' primi lavori indicherà gli altri 
posteriormente aggiunti , e che debbano demolirsi. 
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La legge romana atnmedeva due mezzi di precauzione» 
cioè fore avvertire a' testimoni lo stato delle novità , e pren- 
derne de' modelli, d' ordine del Pretore ( V. l'art. 19 ). 11 De- 
creto del i830 , riportato pag. 89 , per mette la verificazione 
dello stato materiale de' fondi sopra da' quali siano avvenute 
le innovazioni* In verità il mezzo dì una pruova per testimoni 
è sempre di dubbia fede y sia perchè difficilmente ritengono 
a memoria lo stato preciso delle novità , sia che sono lacil- 
mente sedotti a mentire , e danno luogo per le loro varietà 
ad errore o ad arbitrio. Un esempio ne diede la causa jyA^ 
micq e CapoziOy ed un altro la causa Belgiojoso. Vedete gli ar- 
resti corrispondenti. 

210. Nella stessa ordinanza > die permetta la citazione a. 
breve termine, il giudice stante la urgenza nominerà d'officio 
i' periti, ingiungendo loro di trovarsi sopra luogo nell'ora 
designata. Se poi il giudizio cominciasse con citazione a ter- 
mine ordinario, non può nominarli che nella prima sentenza- 
Si l. Soi^a luogo riceverà il giuramento de' periti , e farà 
riconoscere lo stato de' luoghi e delle novità ^ la distanza 
tra la nuova opera ed il fondo dell'attore. Tutto in un pro- 
cesso Nerbale , che sarà firmato dai periti, dalle parti se vo- 
gliono, dal giudice esuo cancelliere. 

212. Ciò fatto, dovrebbe pronunziare sul luogo stesso la sua 
sentenza ; altrimenti se differisse di pronunziare, darebbe luogo 
alla solita controversia , se i lavori fatti nell' intervallo tra 
la perizia e la inibizione siano legittimi. 

S' intende che 1' ordinanza e la sentenza del giudice deb- 
bano contenere la clausola della esecuzione provvisionale , non 
ostante opposizione o appello. Ogni ritardo è incompatibile 
con la natura della nunciazione di nuova opera *. 

213.* Qui4 se si . producesse ricusa di uno o inù periti? 
Credo che non debba' impedire il procedimento : finalmente 
non si tratta che di accertare lo stato attuale delle cose: sarà 
sempre libero alle parti di domandare presso i giudici del 

* Nella cauta dell'arresto n. 3i , 1» inibizione che era stata doniaiw 
data uel ì luglio i8^o, non fu- accordata dal giudice, che con sentenza 
de' i5 marzo dell'anno seguente, cioè dopo otto meai e mexee! ritardo 
riprensibile, die diede laO|go • quistioui ed ad esami testimoniali per 
le novità intermedie. 
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merito una perizia nelle forme ordinarie. Per coiittario è pro- 
babilissimo che la ricusa non abbia altro oggetto che di ac- 
quistar tempo , per compiere V opera. 

21 4. Sono della stesso avviso, se la ricusa sia contro dello 
stesso giudice. Ancorché si lasciasse ali' incidente della ricusa 
il minimo de' termini prescritti dalla legge , sarebbe sempre 
lungo per la celerità essenziale alla nunciazione di nuova o^ 
pera. Quando V incidente verrà risoluto , V opera sarebbe già 
fatta , o assai inoltrata. Se si volesse un articolo , donde de- 
sumere la facoltà di procedere non ostante la ricusa , indi- 
cherei r art.' 644 proc. civ. ed il titolo De' giudizj per via di 
sommaria espo$izione. Siccome la ricusa non potrebbe venire 
che da parte del novatore, altro non potrebbe temere dal giu- 
dice ricusato , se non che la inibizione delF opera : e questo 
appunto è V oggetto della legge, qualunque sia il giudice che 
lo faccia conseguire ; vale a dire la ricusa mancherebbe di 
oggetto, a meno che fosse quello di evitare così la inibizione. 

215. Io ho supposto l'accesso del giudice sul luogo della novi- 
tà, e la sua presenza nella perizia ; perchè credo utilissimo il 
suo intervento, per contÌBuere i facili trasporti de' ciontenden- 
li, per evitare la deferenza de' periti, e per acquistare % tras- 
mettere una esatta conoscenza d^Ue cose controverse , ed an^ 
che per ciò che dirò nel seguente paragrafo — Il processo 
verbale che faccia redigere alla sua presenza, vale assai piò 
che una perizia. Non solamente in materia di nunciazione 
di nuova opera , ma anche in altre materie , il giudice può 
far notare in uq processo verbale ( indipendentemente dal 
rapporto de' periti ) una breve descrizione de' luoghi ed il 
risultato delle operazioni che a domanda delle parti , o di . 
proprio moto abbia fatto eseguire. Ho veduto per esperienza 
che tal verbale, che i patrocinatori ed i periti non si ricu- 
savano di firmare, perchè conteneva la pura verità, chiudeva 
]' adito all' intrico. Se nella causa Belgiojosò è Catalano il 
giudice ner momento della inibizione avesse verificato lo 
stato delle novità, non si sarebbe data occasione a posteriori 
perizie ^ dispendiosissime e congetturali. 
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% VI. Può il giudica del circondario dichiarare inamtììetsilrìle la 
fiunciazione di nuova òpera? — Può rigettarla^ $e trovi la 
domanda manifestamente ingiusta ? 

2i6. Credo che debba dichiararìa inammesàbile ne' casi sé 
guenii : 

^ 1* se r attore non è tra le persone alle quali competa qoe- 
st' azione ; 

2^ se non si tratta di opera infissa sul suolo ; 

3^ se non si cangi la pristina forma del luogo » sia con la 
edificazione , sia con la demolizione^. 

4** se si tratta dì rifare o di puntellare F edifizio antico — 
di rilare o purgare acquidotti o cloache— o in generale di opera 
urgen(e dove il ritardo induca perìcolo o danno imminente; 

5^ se r ùpeva. sia già compiuta ; * 

217. In ciascuno di questi casi mancando la condizione prer 
fissagli dalla legge , per potere impedire, il giudice del circon- 
dario deve astenersi dUmpedire, vale a dire deve dichiarare 
inammessibUe la domanda d* inibizione ; cioè nel primo caso 
dichiarare , non competere air attore V azione di nunciazione 
di ifuova opera. Negli altri casi dichiarare, non esservi luogo 
air azione. La differenza della formola è, che nel primo caso 
l'ostacolo sta nella persona ; nel secondo sta nella cosa. 

218. Non così, se trattasi del merito della domanda. Visto 
che la persona è tra quelle che possono chiedere la inibizio- 
ne, non può negarla sul motivo che fosse manifestamente in- 
0usta, perchè egli è chiamato ad impedire, non a giudicare. 

Si dirà : ma non giudica , quando ordina la demolizione de' 
lavori vietati? non giudica , quando dichiara inammessibilc ra- 
zione ? — Rispondo : quando fa demolire i lavori che erano 
stati vietati, non fa che impedire di fatto V alterazione dello 
statp delie cose — E quando non ammette V azione , non fa 
che riconoscere , che non è il caso della nunciazione di 
nuova opera , per aver trovato nella persona o nello sfato 
delle cose un ostacolo legale ad accordare la inibizione .Con- 
vengo che sia questo un giudizio, ma è superficiale estrinseco, 
per cosi dire , non del fondo. Alla fine era necessario dare 
una norma, onde non impedisse sempre e ad istanza di chiun- 
que- Il giudizio non cade che sull' uso della norma. 

* Nella ter»a parte proporrò an altro caso. 
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In questo modo , rifletteva il sig. jIìoccia » avreMe 
la legge oziosamente richiesto il ministero del giudice. Sa- 
rebbe stato sufficiente in tale ipotesi, che avesse accordato la 
forza dell'interdetto proibitorio alla semplice intima delF atto 
di iiunciazione » — Il ministero del giudice non è ozioso , 
è anzi necessario per quello che ho detto e per quello che dirò. 
Convengo con quel dotto e zelante magistrato, che i» se la nuova 
opera non fosse in alcun modo pregiudizievole al vicino» pare 
che non dovesse così di leggieri incepparsi l' esercizio de*dritti 
de' cittadini » Ma tale è la legge : a suo luògo vedremo come 
si potrebbe migliorarla. Per Ora osservo, che se jsi fosse dato 
al giudice circondariale la facoltà di delibare H, merito della 
nunciazione, non so dove la delibazione si sarebbe fermata. 

S VII. H giudice del circondario può mia inibizione comminare 
una pena al contravventore , e quale ? — Giudica per via di 
ordinanze , o di sentenze? 

2l9. La prammatica del 1738 comminava l'arresto de'fab- 
bricatori. Spesso i giudici di circondario comminano multe. Io 
credo che le pene della legge vigente siano 

1** la demolizione de' lavori fatti dopo la inibizione ; 

2^ il pagamento de' danni-interessi , se per lo prosieguo 
de' lavori si fossero cagionati all' altra parte. 

In favore della muUa si cita l'arte Iii3 proc. civ. , dove 
si dà ai tribunali di pronunziare precelti penali nelle cause 
portate innanzi a loro. Ma siccome abbiamo una legge spe^ 
ciale^ che si contenta della demolizione de' nuovi lavori, credo 
non essere il caso 4li ricorrere a disposizione generale. 

220. Io non veggo perchè qualche giudice, e specialmente in 
Napoli, giudica per via di ordinanze. La nunciazione di nuova 
opera è una causa come tutte le cause, notate nell'art. 103 
proc. civ. , le quali sono decise per sentenze. L' uso delle 
ordinanze, oltre di essere incompatibile con un giudizio, ha 
r inconveniente di non lasciare al giudice ed alla parte contu- 
tfìacQ a mezzo di riparare in prima istanza ad un mal giù* 
dicato. Un altro esempio recentissimo è avvenuto in Napoli 
nella causa Mandatiti e Cosenza. 
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S vili. Può il giudice del eircondario fHronunziare $gli itesMO tu 
demólizi<me de' lavori fatti dopo la inibizione ? Quid f te ,la 
causa sia passata al tribunale? 

221. AUiam veduto l"* Che i tribunali, Hmil andò le ikcollà del 
giudice locale alla sola inibizione dell'opera, gli negano per 
conseguenza quella di Dair demolire i lavori aggiunti. 2"* che 
la nostra Ck)rte suprema ha stabilito la slessa teoria hi alcuni 
arresti : nelì' arresto n. 8 ricoqosce nel giudice circondariale 
la facoltà di far demolire i lavcnri fatti dopo il divieto: in 
altri arresi! dà ai giudici di circondario la facezia di ridurre 
le cose allo stato pristino , non per effetto della nunciazione 
di nuova opera, ma per effetto dell' azione possessoria — Sotto 
questo aspetto la demolizione comprende indistintamente tutti 
i lavori , prima e dopo la inibizione — Nella causa n. 18 
la sentenza del tribunale , die aveva inibito tutti i lavori, • 
per i secondi aveva ordinato una perizia , fu censurata sai 
motivo che i secondi non essendo stati inibiti dal giudice lo- 
cale , non poteva conoscerne il tributiale. Ragione che non mi 
sembra plausibile* Appunto perchè il giudice aveva mancato 
d' inibirli > perciò la omissione poteva esser supplita dal tri- 
bunale. Ma vi è di più : i lavOTi fatti in contravvenzione si 
distruggono, non s'inibiscono di nuovo, e quindi non vi era 
hiogo a rinviarne l' esame nel petitorio , come aveva fatto il 
primo giùdice : e bene il tribunale aveva ordinato una perì- 
zia per verificare in che consistevano , giacché sa i primi 
lavori non eravi perizia. 

222. In questa oscillazione di giurisprudenza^ veggiamo quid 
juris. Non v'ha dubbio, che il Pretore faceva distruggere i la- 
vori vietati, e per lo solo motivo che erano stati vietati : né v'ha 
dubbio che quella Icsgge è tuttavia in vigore * ; anzi è confer- 



* Fachimbi esamina la qtiiatìone , te )a nunciasiene èi nuova opera, 
manifestamente ingiusta, possa impunemente dispreaaarti 7 B dopo aver 
confuuto gli argomenti di Baldo ed altri che sono per l' affermativa , 
conchìude che", comunque la inibisione ap parisse ingiusta, debba essere 
rispettata , finché dal giudice non sia rimessa — Controp.juris, lib. X, 
cap. 44 — Aggiungete che la continuazione della edificazione era tanto 
meno acusabile per diritto romano , quanto che il Pretore, delibando 
il merito , poterà toglier subito 1' impedimento. 

Bgli risplve anche negativamente l'altra quistiòne , se V edificio fatto 
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mata dalltf nuova legge. La opinione che rimette alla prti* 
denza dei giudice di mitigare il rigore della legge » oltre di 
essere arbitraria e di favorire T arbitrio , darebbe al nova- 
tore mi* altro incitameqto a non curare la iniezione , su la 
fiducia di procurarsi la impunità dalla deferenza de* periti , 
o dalla indulgenza del giudice. Per contrario la certezza che 
i lavori y fatti in contravvenzione, non possano evitar mai la 
deoMdizione, è il freno {àù efficace a non farli Quindi credo 
non doversi adottare V avviso .del sig. Oliva. Qualunque sia il 
pericolo o danno , che possa v^iire dalla demolizione, è im- 
putabile al novatore pertinace che poteva e doveva evitarlo» 
Importa ( dice^ V awiso conaultivo ) al rispetto dovuto all' Au-^ 
torità che ha fatto la inibizione, che i suoi ordini non siano 
impunemente violati., e che con effetto venga demolito tutto 
dò che in disprezzo della sua ordinanza siasi innovato » . — 
Della stesso parere fu Roberti , e Moggia. Aggiungo che im- 
porla anche alle parti , ed all'ordine pubblico la pronta de- 
molizione. La dispettosa continuazione de' lavori , se si la^ci 
impunita , può dar luogo a violente private. Dunque la 4ui- 
fitimie si riduce a vedere chi debba ordinare la demolizione, 
«e il giudice circondariale , ovv^^o il tribunale. Io sono pel 
giudice circondariale per le seguenti ragioni: 

l"^ Quali sono le funzioni del giudice locale ? impedire che 
isi alteri lo slato attuale deUe cose , cioè quello stato in cui 
« ritrovano nel momento della inibizione. Ora egli protegge 
appunto quello stato^ quanda fa demolire ciò che lo abbia aite- 
Tato. Perchè è incaricato a custodire lo stato attuale , perciò 
deve fare scomparire la innovazicme fatta contro lo stato at- 
tuale. L'ordine d'impedire contiene virtualmente la facoltà 
di Ut rispettare l'impedimento — Sarebbe inconseguente la 
legge, se avesse ridotto l' impedimento ad uno sterile precetto, 
senza dargli la forza a renderlo efficace. 

ft Per ordinare la demolizione de' lavori aggiunti dopo il 
' dideto, basta la" sola pruova generica de' medesimi : la legge 
esclude espressamente ogni esame sul diritto delle parti; non 

IR disprezzo della inibizione,, debba essere demolito, ancorché il nova-» 
iore sia stato sollecito a contestare la causa nel merito ? 

Chi non conosce i forensi, si meraVi^lierebhe , come (]ueste cote, ri- 
solate da testi espressi di legge , siensi messe in dubbio. 
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ammette alcuna scusa. Non vi è dunque ragione di iogUere 
tale facoltà al giudice locale , e riservarla al tribunale. 

S"* Che anzi vi sono ragioni a lasciarla al giudice del luo-< 
go, ed a negarla al tribunale ; cioè la importunità nella parte 
a saper subito le novità» ed a denunziarle; nel giudice a ve- 
rificarle, intese le parli , ed a farle distruggere — gli effetti 
salutari della prontezza e. della certezza della pena , e del 
vendicato rispetto all' ordine del magistrato — Neil' inverso di 
questi vantaggi stanno i mali della contraria opinione, e spe- 
cialmente il tempo lasdatò alla continuazione de^ lavori , la 
non 'difficile tolleranza de' medesimi sino all'esito del giudi- 
zio, ed il rancore più forte nella tardiva loro demolizione* 

223 II paesaggio della, causa nel tribunale, in due modi 
pu^ essere accaduto : i^ se siasi appellato dalla sentenza che 
ha inibito i primi lavori :^ 2"* se siasi istituito giudizio peli- ' 
torio. . 

Nel primo caso , si potrebbe dire , che devoluta la causa 
al giudice di appello ^.sia cessata la giurisdizione del primo 
giudice; tanto più che essendo in quistione se debba o no 
rivocarsi la inibizione de' primi lavori, sia immatura insieme 
ed imprudente la demolizione de' secondi. Ma queste objezioni 
non hanno, a mio avviso, che' una ragionevolezza apparente. 
L' appello in tal caso non è sospensivo, e quindi la inibizione, 
avv^alorata da clausola provvisionale , dev' essere eseguita. Se 
fosse altriménti , basterebbe appellare, per continuare impn- 
nemente 1' opera. La demolizione de' lavori vietati «on di- 
pende dal vedere se bene o male erano stati inibiti, giacché 
.anche nel caso che la inibizione si trovasse ingiusta , doveva 
^essere intanto rispettata: la demolizione è la pena dd deprezzo 
del divieto , ed è affiaUto indipendente dal inerito della inibi- 
zione , o sia dal giudizio che i giudici di appello daraiuio 
della inibizione. Quindi non si potrebbe altrimenti evitare la 
demolizione de' lavori fatti in contravvenzione , se non pre- 
sentando la salienza del tribunale , la quale anteri(Hrméntfe 
aveva già rimessa la inibizione. 

224 Quid se la rimessione fosse posteriore ai lavori da demo- 
lirsi ? A rigore di diritto , debbono demolirsi ; ma Fé per 
equità il giudice si permettesse di lasciarli stare , dovrebbe 
sempre condannare il novatore contumace alle spese ed ai 
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danni-interessi che per avventura avesse cagionati air at- 
tore. 

225 Se poi la causa sia passala al tribunale per lo giudizi^ 
petitorio, la competenza del giudice circondariale per la demo-* 
lizione de' lavori fatti dopo il divieto , è così evidente che io 
mi astengo di giustificarla. Non devo però omettere , che 
Henrion de Pansey , già presidente della Corte di cassazione di 
Francia , fu di avviso che se la nuova opera s' intraprenda 
in pendenza del giudizio petitorio presso il tribunale di pri- 
ma istanza o anche presso la Ck)rte reale, il giudice del me- 
rito è parimente giudice dell' incidente : opinione che è stata 
vittoriosamente combattuta da Merlin nell' ultima edizione 
delle sue opere * , riportando a favore della competenza del 
giudice di pace due arresti di quella Corte di cassazione, l'uno 
del 7 agosto I8i7 sotto la Presidenza dello stesso Henrion de 
Pansey , V altro del 2S giugno 1823. 

S IX. il precetto di mantenere le cose nello stato ^attuale ha 
qualche eccezione ? — Pt*ó permettersi talvolta ài continuare 
J lavori sotto cauzione"! 

226 II precetto di mantenere le cose nello stato attuale ha 
una eccezione nella necessità , cioè quando non si può senza . 
danno o pericolo lasciare i lavori nello stato attuale; ciocché 
trova un appoggio nella legge antica e nella nuòva **. Questo 
caso può verificarsi , sia che la novità consista in edificare , 
'sia in demolire. Allora il giudice dopo aver fatto descrivere 

lo statò , in cid abbia trovato i lavori , ed il danno o peri- 
colo che sarebbe risultato se fossero lasciati così , ordinerà e 
farà eseguire , su 1' avviso de' periti , quelle (^razioni prov- 
visorie che sono comandate dalla urgenza ^- A ciò intese al- 
ludere V avviso consultivo , quando diceva : . 

» Che qualora le novità intraprese minacciano un danno 
alle fol^rìche su cui è caduta la. inibizione , o abbiano im- 
mutato io stato delle cose in modo che siano necessarie d^e 
provvidenze urgenti , è autorizzato il giudice stesso a darle » 

* Qucsfions de dràit-Denono. de noup, oevre § IV — Bruxelles 1828 
** L. 5, § i2> h. t. — L. 1 et p«MÌm, D. de damno infecto — - Art. 
32 v!* 3" 1. organ, e io3. n® 5° |iroc. cir. — Art. 644 proc. cir. 
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é a fér dwioUré tatchè quello che ti trom innowUo prima àelUt 
inibizione , o una parte di esso , se l' urgenza la richiegga. » 

Siccome la urgente, necessità è il solo titolo che autorizza 
tali provvidenze , così il giudice del circondario deve ccmte- 
nersi in ciò che sia assolutamente necessario i>er preservare 
dal danno o dal pericolo , sia con aggiungere alle fabbriche 
sia con detrarre. £ tra questi due mezzi opposti , se fossero 
ugualmente praticabili , ogni ragion vuole che si attenga al 
mezzo che consierva lo stato attuale, anzi che a quello che lo 
distrugga. 

£ chiaro , che ciò non riguarda affatto quella parte di la- 
vori , che fosse fatta dopo la inibizione, e che dev* essere a*- 
solutamente demolita. 

227. In quanto alla continuazione de' lavori sotto cauzione, io 
credo che non possa permettersi dal giudice del circondario f 
perchè egli essendo chiamato solamente a mantenere lo stato 
attuale , mancherebbe di facoltà a farlo progredire. Il tribu- 
nale poi in grado di appello , non ha più facoltà che il giu^ 
. dice di prima istanza. Né sarebbe prudenza di far continuare 
un' opera , ordinariamente dispendiosa , nel dubbio che do- 
vesse poi demolirsi. Pare che a questa opinione inclinava 
l'avvocato gen. Roberti. Io rinvio in lettore alle sagge ra- 
gioni , che furono allegate neW avviso consultivo , onde non 
si ammettesse affatto il proseguimento dell' opera per mezzo 
di una cauzione , pag. lOlé 

S X. NeUe materie previste dal real Decreto de' 29 ago^o 
±830 , il giudice del circondario è competente ad inibire la 
nuova opera ? 

228. Io non avrei proposto questa quistioiie , se non fosse 
stata risoluta negativamente dal tribunale civ. di Napoli. Ad. 
istanza del Conservatorio di S. Pietro e Paolo , il giudice del 
circondario Stella aveva con sua ordinanza inilnto la nuova 
opera che si faceva dal sig. Mansella. Il tribunale sull'ap- 
pello di costui, rivocò rordinanza> per lo motivo che ai ter- 
mini del citato real Decreto la competenza è del tribunale, e 
che il giudice del circondario non poteva, far altro se non che 
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wrtfieare lo alato materiale Oe' luoghi — Sentenza del 9tT set- 
tembre 1B44 , V Camera. 

Ma oltre della verificazione dello stato materiale de' luoghi, 
che ai termini dell' arL 5 è nella facoltà delle pstrti di do- 
mandare o no , apparisce chiarissimamente dal precedente 
art. 4 9 che il giudici di circondario procedono per la inibii 
zione dell' opera : i tribunali poi sul diritto della nunciazio- 
ne. Ciocché, secondo la mia opinione^ è conforme alla dispo- 
sizione generale, contenuta nel n^'V* dell'art. 103 proc. civ. 
Cui bono avrebbe prescritto il Decreto , che le denunzie di 
mmciazioni di nuova opera dovessero ùltsì innanzi a' giudici 
di circondario , se questi non potessejro pronunziare la' inibi-^ 
zione? Cui bono distinguere là competenza de'giudid di cir- 
condario da qudla de' tribunali ? La sentenza dunque del tri- 
bunale è contro la lettera del Decreto. È anche contro il suo 
spirito, perchè in niaterie, che han richiamato una partico- 
lare .considerazione del legislatore , sarebbe negato^ il benefi- 
co , gaieralmente dato , di un pronto impedimento della no- 
vità. 

% XL Se per esercitare una servitù foste necessaria la nuda 
cfgeta , potrebbe esser questa inibita , prima del giudizio jkm- 
sessoriale di serviti* ? 

229. 11 sig. Oliva , che propone questa quistione> diee che 
)» r impedimento non potrebbe definitivamente accordarsi^ che 
dopo aver esaurìto il giudizio possessoriale di servitù , e del 
modo di usarne. In caso contrario i giudizj possessoria!! delie 
servitù rimarrebbero accorciati e snaturati , giacché* la mag- 
gior parte delle servitù si esercita con mezzi che esigono co- 
atruzioni e lavori, e F impedimento alla costruzione dei mezzo, 
affln dì usare della s^vitù : cosi in una servitù di passag- 
gio di acqua non più si esaminerebtie lo stato possessivo di 
essa» ma la novità fatta tra 1' anno nel mezzo ad esercitarla, 
ed impedito questo mezzo, rimarrebl)e esaurita 1' azione pos- 
sessoria , e privata della reintegranda » 

Permetterà quel dotto scrittore , che io esponga qualche 
dilbb.io sopra al suo avviso : ' 

1*' L' impedimento de' lavori non può esser mai rimesso a) 
tempo che fosse esaurito il giudi;ùo possessoriale di servitù. 
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È della natura del nimciiizione di preeedere sempre al glàdio 
«io , e d'impedire intanto P opera > o cbe si abbia o non si 
abbia diritto a farla. Dunque F impedimento temporaneo, do- 
nec de jure cfmstiUrit y è indispensabile. Se poi T autore in- 
tende parlare delF impedimento difflnitivo , è giusto che que- 
sto dipenda dal giudizio sul merito. • 

2^ Del rèsto o la costruzione è nuova , ovvero è ristaura- 
zione deir antica. Se è nuova, niun ai^poggio può sperare il 
novatore dal giudizio possessorio, il quale anzi sarebbe con- 
trario alla novità. Se poi non si tratta che di ristanrare To- 
pera antica, c(»ne un' acquidotto a fal^rica, in tal caso eessa 
per testo espresso di legge , la nuncìazione di nuova opera ; 
e quindi il giudice del circondario dichiarerà non essere il 
caso della nunciazione di uuova opera, e quindi essere inam* 
messibile la domanda d' inibizi<me. Vedete F art. lOO di questo 
Trattato. 

5 XII. Ski Itiogo la nunciazione ài nuova opera ndie serviti^ i 
che fer diritto antico potevano ttabilirsi col possesso y e cM 
non possono per diritto nuovo ^ 

230. In generale per tali servitù il possesso nuovo, disgiunto 
dall'antico, non vale, art. 612 leg. civ. Affinchè dunque Fa-* 
zione possessoria potesse avere un risultato, si dovrebbe pro^ 
var prima il possesso antico , indi il possesso nuovo ; vale a 
dire dovrebbe stabilirsi prima il diritto alla servitù, ciocché 
è fuori della competenza del giudice del circondario. La in-» 
dipendenza che 1' arresto iì° 2 attribuisce al possesso annate» 
dal possesso antico costitutivo del diritto, è contro la legge » 
perchè non altrimenti si può ora possedere senza titolo quella 
specie di servitù , se non perchè erasi jK>ssedufa un tempo : 
e quindi il possesTso antico è la condizione, sine quanon^dèì 
possesso nuovo ; e perchè nel caso opposto si ammettereb- 
bero col fatto , almeno temporaneamente, quelle servitù, per 
le quali la legge vuole asscdutamente il titolo. 

Se poi per dette servitù s^ istituisca nunciazione di iMiova 
opera , parrebbe che per la stessa ragione dovesse essere ne-* 
gato r impedimento. Ma il giudice del circondario n<ni po-^ 
tendo conoscere del diritto, e se la servitù sia stabilita sojira 
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titolo^ M^ra possesso equivalentet deve Uòiftarsl al s^liiir 
p^imento. Convengo che co^ t* incappano i diritti de* cittadini, 
come osservava Moccia ; ma è questo op inconveniente della 
legge , «U coi a suo luogo juroporrò un rimedio. 

S XIII. Se nel corso della nunciazione di nuota opera $i. elevi 
conflitto di giurisdizioni , ed U novatore prosiegua i lavori, $i 
può ordinarne la demolizione , e da quiàe autorità ? 

231. Ai termini del Decreto de* i6 settembre 1810 » il con-, 
flitto fra le autorità giudiziarie e le amministrative sospendo 
il corso dell'una e dell'altra sino alla decisione del Re — La 
sospendono fa rimanere le cose nello stato in cui. esse tro^ 
vansi nel momento in cui il conflitto è notificato. Ogni fatto 
dopo nòtiiScato il conflitto è nullo ìnsanabjlmente » 

Ma mentre le due autorità , che si disputano la giurisdi- 
zione dell' aflkre controverso» ed aspettano la risoluzione sovra- 
pa , non può esser permesso ad alcuna delle parti di profit- 
tare della loro inazione » per commettere un attentato. Che 
anzi r attentalo non solamente è vietato » ma è dichiaralo 
nullo insanabilmente. Il dubbio dunque è ridotto a vedere » 
quale delle due autorità debba reprimerlo. Non essendovi al- 
cuna legge che lo risolva , siamo astretti a ricorrere per a- 
nalogia a qualche^ disposizione g^ierale. Non v' ha dubbio che 
per regola la nunciazione di nuova opera appartenga al po- 
tere giudiziario , e quindi nel dubbio > la competenza provti'- 
Mionale dovrebbe rkolversi per la regola piuttosto che per la 
eccezione. Ma quand' anche il giudice del circondario fosse 
incompetente , è però chiamato ne' casi urgenti a prendere 
delle misure provvisorie , art.' 644 proc. civ. Dunque, credo 
che U giudice locale debba conoscere delle novità, che si fa- 
cessero durante il conflitto y cioè verificarle , e ridurle allo 
stato in cui erano al momento della notificazione del conflitto. 
Conviene peiò che per mezze del Procuratore del Re si dia 
atF autorità amministrativa comunicazione dell'attentalo e di ciò 
che siasi fatto per reprimerlo. Anzi sarebbe meglio prevenir- 
jida; essendo ciò non solamente convenevole all'armonia che 
deve mantenersi tra le àutoritàt ma anche allo spinto del ci- 
tata Decreto. 

232. 11 tribunale civ^ di Terra di lavoro, ha dichiarato com-» 
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-petenle il giudica 4el cireondario : M ordinato una peri- 
zia « per verificare lo stato attuale delle cose , tanto a ri^ 
guardo delle machine, quanto delle fiibbriche e del corso delle 
acque , con precisare > per quanto è possibile, le opere £itte 
dopo r elevato conflitto , e quali gli effetti che producono » 
Ha ordinato un esame di testimoni per provare, quali siano 
le opere fatte posteriormente a quelle esistenti all' epoca dello 
elevato conflitto — Ha rinviato le parti allo stesso giudice , 
tanto per raccogliere la pruova testimoniale , che per le ul- 
teriori provvidenze di giustizia *. 

Per motivi di tale sentenza il tribunale ha detto ( ed ha 
detto bene ) , essere nella lettera e nello sfurilo del Decreto 
che non solamente gli atti della civile processura, ma andhe 
le cose debbano rimanere nello stato in cui erano all'epoca 
del conflitto. Ha soggiunto poi i» che la inibizione, di cui parla 
il Decreto , suf^lisce nella specie delia nunciazione di nuova 
opera a quella inibizione che avrebbe potuto pronunziare il 
magistrato per lo disposto dell' art. 103 delle leggi di rito— 
Che le novità fatte in disprezzo della inibizione della legge 
costituiscono un attentato , che da luogo ad un secondo giu- 
dizio possessorio di turbativa, regolato dall'art. 127, e che 
non ha niente di comune col precedente giudizio di nuncia- 
zione di nuova opera » 

233. Mi pare, che il tribunale abbia trwicato, in vece di scio- 
gliere , il nodo. La quistione era , se in pendenza del con- 
flitto , poteva l'autorità giudiziaria conoscere dell'attentato 
* che si diceva commesso. Il tribunale senza incaricarsi di ciò, 
ha col fatto ritenuto la competenza dell' autorità giudiziaria. 

Manca poi di ogm api)Oggio la considerazione del tribu- 
nale, che sfa questo un nuwo giudizio possessorio y regolato 
dairart. 127, ed indipendente dal giudizio di nunciazione 
di nuova opera. Non è, a mio avviso, che un incìdente del 
primo giudizio e del conflitto. Se fosse un nuòvo giudìzio pos^ 
sessorio, dovrebbe subire-le pmove del possesso annate, men- 
tre ora non si tratta che di verificare semplicemente la in- 
novazione fatta dopo il conflitto ; la demolizione delF inno- 



» Sentensa del la febbre jo i845, Mconda Cameia, Uà Sahi e Salvi» 
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Tato non sarebbe V effetto dei possesso , ma deUa nuda ini-' 
bizione; 

234s Ptiò dirsi lo stesso, quando per esecuzione del Decreto 
de'30 settembre 1843 ( pag. 89 ) la «ostruzione sia stata impe- 
dita con ordinanza amministrativa dal comandante di una piazza 
di guerra, forte o castello ? k) credo che dopo la eleraziom» 
del conflitto appartenga allo stesso comandante di formare il 
verbale della trasgressione. Il simLaco come giudice del con- 
tenzioso amministrativo, ordinerà la demolizione di ciò cbe siasi 
fatto in contravvenzione della inibizione^ e condannerà U con- 
travventore alla multa : Il merito poi della prima novità è 
riservato al giudice che nella risoluzione del coi^itto sarà 
dichiarato competente. 

$. XIV. La effloacta della inibizione da guai tempo comincia ? 

235. Balla citazione , ha detto T ai^resto n"* 20» V oggetto 
è di non tener conto del compimento dato air opera nelF inr 
tervallo tra la citazione e la inibizione ; altrimenti cesserebbe 
la nunciazione di nuova opera , e si dovrebbe passare ad al- 
tra azione. Ma a questa opinione rei»stono: 1^ la natura della 
nunciazione di nuova opera, la quale sorprende le opere che 
trova imperfette , non le compiute ; è assurdo ordinare che 
non si prosiègua ciò che già è finito; 2"" il testo della nuova 
legge che , a differenza dall' antica , fa dipendere, non dalla 
parte , ma dal giudice la inibizione; 3° la pena della demo- 
lizione di ciò che si faccia d/fypo la inibizione; lo che importa 
che resta fuori della sua elficacia ciò (^e si era fatto prima, 
^ L'editto Pretorio , citato nell'arresto, gli è anzi contrario, 
perciocché V atto del nunciante era per se stesso una inibi- 
zione , mentre* oggi non è che una domandar per ottenerla. 
r analogia poi che si prende dagli art. 1093, 215^1 e 2i52, 
cdtre che non potrebbe distruggere testi positivi di legge , 
non sussiste per differenza patente di dati. Da ultimo dall' art. 
103 n^ 4° non discende ( come si pretende ) che la citazione 
importi impedimento , ma che con la citazione si d^ve do- 
mandarlo. 

Ciò per diritto. Nel fatto ricordo che fii questo un nodo 
Gordiano ; e fu sciolto , dopo dieci anni ! come il nodo Gor- 
diano / Disotte jusUtiam moniti. * 
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DELLA NUIfClAlEIONE DI NUOTA OPERA, QUALE I^OTREBBB ESSERE» 

SEZIONE I. 

inconvenienti della legge e giurisprudenza attuale, 

236. La conoscenza degV inconvenienti della giurisprudenza 
presente ci avverte di ciò che bisogna evitare , e di ciò che 
bisogna fare. Dallo stessa titolo della nunciazione di nuova 
opera , io prendo V esempio normale della riforma della 
legge. Si reputa nuova quell' opera che si fa , aut aedifican* 
do , aut detrahendo. E bene togliendo da questi due mezzi 
r alternativa , ed invertendoli , detrahendo et aedtficandOy cet«- 
cherò di proporre le basi della nuora legge su la nunciazione 
di nuova or^era. 

. Le cagioni , i)er quanto mi pare , degF inconvenienti sono: 
la dipendenza dal diritto romano -^ una parziale indipendenza 
dal diritto i^omano — la dipendenza dalla giurisprudenza fran^ 
cese -^ la confusione delle azioni — il tenore delle nuove 
leggi — il numero , le fasi e la durata de^ gindizj — la 
persona del giudice — la necessità d' impedire e la impossiM- 
lità di conoscere — la necessità di demolire , e la ripugnanza 
a demolire — Percorriamoli brevemente. 

S L Inconvenienti per la dipendenza dal diritto romano. 

237. Siccome la nuova legge non ha dato regole per la nun- 
ciazione di nuova opera , così per la legge de' 2i maggio 
1819 dobbiamo ricercarle nelle leggi antiche, cioè nel diritto 
romano. Abbiamo nel Digesto il titolo De novi operi» nuncia- 
tionci ed un altro nel Codice. Ma oltre le teorie che sono in 
questi due titoli , ve ne ha molte altre , come abbiam vedu- 
to , nel Digesto , nel Codice , nelle Instituzioni , e qualcuna 
nelle Novelle , le ^uali hanno rapporto , più o meno stretto, 
con la materia. Di tutte le regole , alcune sono abrogate , (S 
modificate da leggi posteriori , romane o patrie , alcune dal- 
Tuso. - - . 
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La maggior parte delle regole sono prese da conienti degli 
antichi giurecofasulti , e specialmente di Ulpiano, elevate poi 
a leggi da GiusTiifiAiYO. Esse consistendo in frammenti^ che 
furono staccati da ampj trattati che più non esistono , deb- 
bono essere necessariamente monchi per la scienza, ed essere 
oscuri. 

Qualche oscurila deve trovarsi ancora neVrescritti degrim- 
peratori , sia perchè ci lasciano ignorare le circostanze de' 
casi a cui si riferiscono, sia per la non piena conoscenza del 
diritto pubblico di quei tempi , e dell' ordine de' giudìz|« 

Quest' ultima osservazione può applicarsi anche a qualche 
legge imperiale. 

É poi naturale i che tra quegli elementi s' incontri non di 
raro antinomia , non che difficoltà a interpetrarli o a con- 
ciliarli coi nostri principj. 

. Se voi riunite insieme tutti quei pezzi legislativi , come io 
ho fatto, e qualche altro che probabilmente mi sar^ sfuggite, 
avrete una congerie di materiali , che han bisogno di una 
mente , la quale esamini , confronti , ammetta , rigetti, mo- 
difichi , supplisca', ordini , componga. Ora questa è l'opera 
del legislatore , non del giudice. Si è abbandonato agli arti- 
sti ciò che ^ra riservato all' architetto Donde doveva inevita- 
bilmente seguire tanta varietà di opinioni e di giudizj : donde 
quella indebita applicazione di antiche teorie , o abrogale 
o incompatibili con la nuova legislazione : donde quella con- 
fusione di rapporti degl' interdetti Quod vi aut clam , e del- 
V Uti possidetis con la nunciazione di nuova opera, e con l'a- 
zione possessoria del diritto nuovo : donde quelle escursioni 
.ad altri interdetti sopra materie speciali , e ad altre teorie 
non c.nfacenti alla nunciazione di nuova opera. 



S IL Inconvenienti per una parziale indipendenza dal diritto 

romano 

238. I. La cieca inibizione dell' opera era presso i romani 
controbilanciata:. i° dal giuramento, allora rispettato, di calun- 
nia ; &^ dalla £aicilità di far togliere l' impedimento dal Pre- 
tore; 3° o di toglierlo la parte medesima mediante cauzione; 
4** dalla prevenzione che doveva darsi dell* opera al vicino , 
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a pena della Iminediata demolizione per V interdetto Quaf 
tlam ; 5^. dalla facoltà data al vicino di prevenire f incomin- 
ciamento dell'opera , ed a vicenda dalla fMoltà data all'al- 
tra parte di prevenire V impedimento; 6^ da ciò che dirò né* 
tegnenti SS VI e VII, 

Io non entro a vedere , se fosse stato utile o no dì con^ 
servare presso di 'noi quelle disposizioni. Dico solamente che 
desse fòcevano un nesso con le altre dispOsizicmi > che sono 
-state conservate; e che V avere rotto quel nesso doveva inrodurre 
degF inconvenienti , né vi si è riparato. 

239. II. È'proprìk) della giurisprudenza romana di oflCHrvi 
per la stessa cosa un buon numero di mezzi giudiziarj ( azio- 
ni ), e in buona parte obbliqui. Non era però indiferente 
usar r uno piuttosto che l'altro ; che anzi con uno si poteva 
conseguire ciò y che con altro mezzo, vi sarebbe stato ne- 
gato. Noi ne abbiamo notato alcuni esempj, cui sarebbe ia- 
4^le aumentare. 

Lo spirito della nuova legislazione e del secolo aborre dalle 
isottigliezz^ romane , e dalla frazione infinitesimale delle loro 
azioni. In vece di tanti sentieri , tortuosi e pericolosi anco-- 
ra , noi vogliamo correre per una sola strada , retta e con- 
solare. Parrebbe dunque che quei sentieri fossero chiusi , o^ 
alm^fio abbandonati. Ma in ciò poi trovate delle ditlicoltli nella 
giurisprudenza francese, ed anche nella nazionale- Chi vi dice» 
che uno de' sentieri antichi ( Qiwd vi aut clam ) non è altro 
che un ramo della nuova strada ( complainte ) , anzi la stessa 
cosa. Altri che 1' Uti possidetis è lo stesso che la complainte. 
Alcuni gridano che la via Qtwd vi aut dam è aperta come 
prima 9 e rimprovverano coloro che la vogliono chiusa. Altri 
non mettono differenza che voi prendiate una via tortuo- 
sa , o la via retta : che anzi possiate prendere simulta^ 
neamente 1' una e V altra via — Fossero almeno innocenti que- 
ste illusioni ! Infelicemente dopo i mali della incertezza del 
procedimento y vi espongono ai mali del corso antico e del 
nuovo. ' 
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*^ 111. liicomvetUerUi per la dipendenza daila giuriiprudénza frat^ 
ce$e — 0$$ervazioni su la nuova legge franeeee e Mgicà ^^ 
legge di Friburgo — legge di Toscana^ 

240. 1 francei^ nel riformare la loro legislazione» obbliarono 
la Bimciaiione di nuora i^ra. Si avvidero poi del vuoto, e 
pensarono a ripararlo ; ma in quanto al mezzo non furono 
d' accordo. Akuni credevano , die la nunciazione di nuova 
aptsm stesse compresa tra le azioni possessorie; e par trovar^ 
vela f si valsero dell' argomento de' malematici : Quae eidem 
$unt aequaha, $nnt inter se aequaliay peccando però nelF appli* 
care la prima parte di questo assioma *• 

Altri 9 persuasi che nelF azione possessoria non vi era né 
poteva esservi compresa la nunciazione di nuova opera » af^ 
fermavano che questa non era stata abolita. 

Altri poi ritenendola come abolita sotto il nome antico di 
nunciazione di nuova opera , la riproducevano, sotto il nome 
nuovo di aiione incidente o proeviéionede^ in tutti i giudizj, sia 
possessorio » sia peiìt(»rio ; e quindi la mettevano a disposi- 
zione tai^ de' giudici di pace , quanto de' tribunali , e fin' 
anche del presidente del tribunale di prima istanza. 

Da ultimo alcuni , indignati di tanta varietà di opinioni i 
proponevano proscriversi pur anche il nome di nuncia-. 
zione di nuova opera. * 

241. Ora tra la legge francese che era perfettamente' muta 
su la nunciazione di nuova opera , e la nostra legge che ne 
parla» noo può esservi alcun rapporto; come non ve n' è tra il 
iMiHa e qualche cosa; e per C3nseguenza né anche tra la giuris- 
prudenza francese e la nostra. Di tutte quelle opinioni ( a parte 
r ultima <tì proscrizione ) niuna poteva servir di norma presso 
di noi , perciocché , oltre la differenza fondameiitale » sono 
appoggiate o sopra ipotesi » o sopra equazioni inesatte» o so^ 



"•' L* Uti possidetìs è uguale alla nunciazione di nuova opera; 

L'azione possessoria è uguale bV* Uti possìdetis ; 

Dunque l'azione possessoria è uguale alla nunciazione eli nuova opera. 

Lo stesso argomento ripetevano per V interdetto Quod pi aut clam , 
mettendolo in luogo dell' Uti possidetìs. 

lo credo aver dimostrato non essere esatta né la prima né la seconda 
equazione, e quindi esser falsa la conseguenza. 
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prà misure conciliative della nuaciazioiie di nuora opera con 
la loro azione possessoria » o con V antica giurisprudenza -^ 
Quei ritrovati , simili presso a poco agli euremi pretorj y a- 
vendo per cagione la mancanza della nunciazione di nuora 
opera , ed il Msogno di un equivalente 9 erano manifesta*^ 
mente inopportuni per noi che abbiamo V originale , comune 
que egli fosse. Perduto il mezzo diretto d'impedire i lavóri^ 
ricorrevano all' Uti pomdetiSy all'interdetto Quod t)i aui clam^ 
alla domanda incidente prùwisionale y come rimedj momen- 
tanei in luogo della sjmrita nunciazione di nuova opera. L'a^- 
ziotìe possessoria poi era il rimedio ordinario , lii efficacia 
men pronta , contro l'opera che aveva tuiimto il possesM 
del vicinò. Per contrario noi che siamo fuori di quelle angu- 
stie 9 siamo parimenti non bii^gnosi di quei rimedj. Danque 
a dati disugiiali, mal a proposito si è presa e si prende nor- 
ma dalla giurisprudenza francese. E* mi fa m^aviglia, come 
non siasi avvertita in ciò la differenza evidentissima delle doe 
legislazioni. Mi fa meraviglia come due avwHsati gtntrcHi presso 
la nostra Corte suprema , e tutti due molto versati nelle tr« 
' legislazioni , jromana , francese e patria , àansi abbandonati 
alle autorità dì scrittori france^ 9 mentre il linguaggio delle 
nostre leggi organica e di rito, ed il silenzio della legge fran^ 
cese » rendevano inapplicabili per lo meno 2à nostri giudizj 
quelle èstere opinioni. 

242. Finalmmite il governo francese y vista la varietà delle 
opinioni , propose e sanzionò la le^e che ho riportato sotto 
l'art. 162. £ l'esempio è stato seguito nel Belgio. Ma si sono 
contentati semplicemente di ristabilire il nome della nunciar- 
zione di nuova opera , e di annoverarla tra le azioni posse»* 
sorìe di competenza de' giudici di pace. Due cose io osservo: 

1* Dopo la quistlone se la nunciazione di nuova opera fosse 
un' azione mi generis , ovvero una delle specie dell' azione po»« 
sessoria, era utile darle un carattere separato. E veramente ella 
non ha la natura né le condizioni di azione possessoria *. L» 
maggior parte delle controversie in Francia e tra fioi , è 
Venuta da che è stata collocata e confusa tra le specie dell'ai 



* V. Tirt. i56 di que9to Trattato. 
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4^one po8S6ssoiia. Talvolta il sito di un articdo dà o toglto 
la occasioBe di disputare. 

^'^ Era necessario di fondere nella nuova legge tuKe le regole 
4ella Buneiazione di nuova opera ; anche perchè il governo 
•e le camere sapevano che gli scrittori ed i tribunali erano 
4n ciò discordi. E di fatti anche dopo qudla legge, uno de' 
rinomati scrittori francesi ha emesso delle opinioni ^ che 
jMMi sapreste *a quale legislazione riferire. 
- Queste osservazioni sonò applicabili alla reintègranda , e 
4ono comuni alla legge belgica. 

243. Secondo la legge di Friburgo ( pag. 75 ) Y azione pos^ 
«messoria porta ipso jure^ durante la lite, la inilnzione di un* o- 
-pera nuova , o la sospensione della demolizione di un' opera 
Antica. Cosi il vicino non è obbligato di cercare al giudice 
•1' ordine di sospensione, perciocché è compreso di diritto nella 
notificazione della sua azione possessoria. Ma quel divieto 
astratto > non essendo «seguito da descrizione dello stato del- 
l' opera che si sta elevando , o distruggendo , lascia aperta 
la occasione di continuare la costruzione o demolizione , e 
quindi 1' adito a controversia incidente. La legge di Fiburgo 
suppone molta docilità in una materia che ne ha dato do^ 
vunque rari esempj. 

244. Ecco in breve la legge di Toscana .* 

Sulla domanda motivala di chiunque crede essere pregiu* 
dicato da una fabbrica o altra nuova opera, il tribunalt del 
luogo ordina la inibitoria che vien notificata all' edificante e 
suoi operaj, con la penale della demolizione e della cattura— 
Tra i5 giorni il nuncianle deve produrre i documenti e le 
pruove de' motivi della inibitoria, e citare V intimato a com- 
parire fra otto giorni per la conferma della stessa — Se Tin- 
tiniato si oponga , si procede come in giudizio sommario , 
ferma stante la inibitoria fino all' esito del giudizio. L' ap- 
pello dfldla sentenza difiìnitiva è sospensivo, purché sia pro- 
dotto tra dieci giorni dalla notificazione. 

Se pendente il giudizio in piima istanza o in appello , si 
proseguisse, l' opera, il nunciante offerendone la prnova , an- 
che per testimoni se occorra , puO domandare cho lo stato 
del fondo sia ripristinato , com' era al momento della noti- 
ficazione del precetto inibitorio. 11 tribunale , sospendendo la 
eausa del merito, giudicherà dell' incidente* Questa sentenza 



Digitized 



by Google 



))i57)( 

noD farà appellabfle , se non dopo la diti Aiti va , ed in^eiM' 
con 1' appello dalla difiBnitiva ; ed il giudizio sul merito resta 
jospeso y finché il novatore non avrà giustificato di avere ese* 
fuitd la sentenza su l'incidente. Le spese e i danni e pre* 
giudìzj sofiérti dall' intimato per gli attentati dopo la inibito^ 
ria.7 resteranno a tutto carico di lui , quaM' anche vlnoesM 
nel merito della nunciazione. 

Si può accordare per mera equità la facoltà di proseguire 
i lavori y incominciati prima della inibitoria 9 e di non <to- 
mcdire quelli dopo la inibitoria , purché concorrano questi 
estremi : 1^ che si tratti di danno grave e irriparal^ ; ^ 
che la OMitinuazione de' lavori si limiti al solo necessario per 
evitare un danno grave e irriparabile ; 3^ che il novaiore 
dia idonea cauzione. La sentenza sopra quest' altro ineideiit^ 
non sarà appellabile che dopò la dìffinltiva » ed unitamente 
coir appello dalla medesima *. ' 

Quantunque la legge di Toscana non sia perfetta , è sem- 
pre però migliore della francese, deUa belgica » della legge 
di Friburgo, e della nostra, perchè contiene almeno un re- 
golamento , ed un regolamento indipendente. 

S lY. Inconvenienti per la confusione delle azioni di attenMci 
al corso delle acque con la nunciazione di nuova opera, ecom 
l'azione possessoria. 

245. Ne' fondi rustici la più frequente occasione di liti è per 
attentati al corso delle acque. La. statistica del foro fa coox^ 
scere , che le lìti sono neno per la irrigazione o custodia de* 
fondi y che per le machine idrauliche , e specialmente per 
mulini. £ sono per lo più i baroni che le promuovono, onde 
sostenersi indirettamente nella privativa che perderono nell'a- 
bolizione della feudalità. Il governo che vigilaya tanto alla ese- 
cuzione dì quella legge salutare , vidde le tergiversazioni ba- 
ronali, e cercò arrestarle con una istruzione legislativa d^L 13 



* Regolam. di proc. civ. — Parte 11, tit, ii. t>ei giudizi di violata, 
inibitoria^ t d'attentati, art. S23 a 533. , * 
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Iwilcnibre 1809 ^. Ila per cagioni che non è qui opportmo di 
/esporrey le tergiversazioni sono continuate, anzi con più ardire 
e successo. 11 rimedio della nunciazioue di nuova opera» dato 
per proteggere i diritti , è adoperato isovente per mantenere gli 
«iMisi. Il foro poi, in vece di occuparsi dell' oggetto della legge, 
cioè di giudicare al più presto degli attentati ( ordinariamente 
mentiti } al corso delle acque, si lascia intrattenere, e lunga- 
mente intrattenere nelle disputazioni, quale sia il vero carat- 
tere dell'azione, sedi turbativa di possesso, odi nunciazione 
di nuova opera ^ o di attentato al corso delle acque. Quindi 
neUe controversie su le acque , ora vi ravvisa un' azione di 
turbativa , a cui per incidente vede congiunta la nunciazione 
idi nuova opera ( arresto n^ lO ) — ora una nunciazione di 
nuova opera per turbativa ad una sorgiva d'acqua ( n^ 25 ) 
«r ora un inne^to dell' attentato al còrso delle acque con la 
nunciazione di nuova opera ( n^ 17 ) — ora il concorso della 
•nnneiazione di nuova opera con l' attentato al corso delle ac- 
que ( n^" i9 ) — ora un' azione comples^va di attentato e di 
mmciazione , ridesta poi alla sola nunciazione ( n^ 31 ) — ora 
il triplice concorso di turbativa , di nunciazione , e di atten- 
tato ( n** 21 ) — ed in fine escludendo ( nella stessa causa! ) 
la turbativa e r attentato, si è fatta rimaner solarla nuncia- 
aione di nuova opera ( ivi )• 

£ siccome il sofisma deve condurre a contraddizione o in- 
conseguenza , mentre non si è trovato luogo' a deliberare su 
gii attentati alle acque, si vuol sapere, se le opere ( cioè gli 
attentati alle acque ) recassero jiregiudizio e quale ai mulini, 
)[>ag. 109 n"" 21. Di più questa interlocutoria va al merito — 
dell' attentato^ o della nuova opera ? Se dell' attentato» sì cade 
in. altra contraddizione* Se della nuova opera, si trasforma 
il giudizio di semplice inibizione in giudizio petitorio : e di 
più il giudizio petitorio va deciso dal tribunale in secondo 
grado di giurisdizione ( senza il primo ), mentre non poteva 
conoscerne cbè in prima istanza, e quando fosse adito in pri* 
ma istanza. 

* Ho stimato dì riportarla in fine del Trattato , giacché non è a 
tutti nota , né è compresa nella utile Raccolta delle ^^gg* decreti e ^ 
miniaUrriaU su ì abolizione della feudalità é diinsione de^Himanj, ptr 
cor» di Giacinto db Rsii8i« — Campobasfo 1843. 



Digitized 



by Google 



. )(«5f)( 

Così il foFd ora traveste Fazione da fiomlazione 4Ì nuora 
opera > ora la i>resenta in bornia di attentato. Se l' anno è 
scorso per lo sperimento dell' aiìone di attendato al e ;rso delle 
aeque, ma il eanale non sia interamente lastricato » è aperta 
; nondimeno al barone la nunciaitione di nuova opera , per 
impedire Che il mulino altrui sia animato ( n^ 17 ). E sb 
per r opposto F incile e la palizzata «ono eompioU, ma P anno 
non sia decorso , cessa la competenza del giudice M. cirooiH- 
darlo ; come giudice ndla nunciazione di nuova opera , noa 
cessa come giudice dell' attentato. 

Quid se r attore per cautela avesse cumulato V «na e P al- 
tra azione ? La cautela fu convertita a suo danno , giacehè 
un' azi(Hie consumò V altra; fu dieciso: non aver luogo Fazione 
per attentato ^ perchè F azione fu ridotta alla sola nunda- 
zione di nuova opera; non aver luogo la nunciazione di nuova 
opera> i)erchè F opera era comj^uta ( n" 31 ). 

Questo scambio di azioni fa perdere alla legge il suo o^ 
getto. Quando F azione di attentato al corso delle acque è tras^ 
formata in nunciazione di nuova opera , il giudice del ciroon^ 
darlo , che dalla legge è chiamato a reprimere' F attentato » 
non può farlo , perdio qualunque fosse il mezzo diversivo 
delle acque , sarebbe sempre una nuova opera f n^la quale 
egli inibisce ^ non restituisce. 

£ se il nudo canale e la palizzata non costituiscono una 
nuova opera , e la costituissero in vece il lastrìcamenlo del 
canale o la diga a fabbrica , i novatori per evitare F impe- 
dimento f non mancherebbero di attenersi al primo mezzo » 
studiando di renderlo durevole quanto ^i può. 

Il risultato finale di queste ambagi è il i»*olungaanento del 
giudizio. Dopo impedito un acquidotto, per sapere soltanto M 
nome dell' azione, cioè la ragione delFìmpedimento, dieci amif 
di lite ! tre volte in Corte suprema ! Intanto continua di fatte 
la pr/taitm feudale: colui che ha osato di romperla, o stanco 
per disjiendj e per amarezze , abbandonerà le opere intra* 
pr^se, ovvero se avrà la pazienza di aspettare, ed avrà la 
fortuna di vedere animato finalmente il suo mulino , gli co*, 
costerà ben caro la vittoria. Al sig. Catalano ( n"* 17 ) F im- 
presa del mulino costò la vita , come scriveva F avvocato de* 
suoi figli minori sig. Covzo j ora degno presidente di tribu- 
nale civile. 
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246. La riforma, die nella nostra legge di procedura fa ùXià. 
m la minciazione di nuova opera, ebbe senza dubbio il plau- 
sibile oggetto di mettere un limite alla onnpetenza del giu- 
dice circondariale, e di rimuovere ie occasioni di contendere. 
Ma sia per inavvertenza , sia per la opinione che la nun- 
dazione di nuova opera fosse un' azione possessoria y collo- 
carono e confusero quella bireve riforma tra le azioni posr- 
sessorie. Il sito della legge ed il suo laconismo furono i pri- 
mi addentellali » a cui gì' interpetri si arrampicarono , per 
▼iolare il limite t ^ estendere la competenza del giudice 
«ircondarìaie. Vi si aggiunsero poi gli esempj, tuttocche inap- 
plicabili 9 della giurisprudenza francese, le rimembranze de- 
gli antichi interdetti , le analogie, le equazioni, e le vaghe 
invocazioni di giustizia naturale e d* interesse pubblico ; e 
cosi il limite è stato rimosso dall' alta giurisprudenza. 

U Decreto del 1830 , pag. 88 , nel riservare a' tribunali 
civili i giudizj sul diritto della nunciazione , e sulle aziom 
possessorie che ne dipendono , ha dato occasione a dubitare i 
se cosi applicava la regola inessa nell' art. 103 n^ 4^ del ritOt 
ovvero faceva una eccezione *. 

Aggiungo , che il Decreto avendo in ultimo luogo {tarlato 
delle azioni possessorie dipendenti dal giudizio Sid diritto della 
nunciazione , sembra aver dato ai giudizj ed alla competenza 
quest' ordine — giudizio di semplice inibizione , al giudice del 
^rcondario -— giudizio petitorio , al tribunale — giudizio di 
azioni possessorie dipendenti dal petitorio , come di servitù , 
attentati ec«, al tribunale. Altrimenti se intendeva ammettere 
tra la inibizione ed il petitorio Fazione possessoria, per far 
demolire o conservare provvisopriamente i lavori , 1* avrebbe 
indicata prima del giudizio sul diritto ^ né l'avrebbe fatta di* 
pendere dal giudijsio sul diritto , cioè dal petitorio. Nondi- 
meno è notevole , che la Corte suprema non si è occupata 
mai deUa influenza di tal Decreto su la interpetrazione della 
legge di rito. 



♦ Vedete V art. sol pag. i3a. 
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$ VI. hicciwmitnti per lo numero y fasi e durata de' giuéizj 

247. Secondo V alta giurisprudenza, la nundazione di nuova 
opera può avere tre giudizj diversi, e ciascuno di tre stadj: 

Giudizio per semplice inibizione : primo stadio, di prima 
istanza presso il giudice del circondario — secondo stadio , 
di appello presso il tribunale civile — terzo stadio, di cen- 
sura presso la Corte suprema di giustizia. 

Giudizio possessorio : l*' stadio , giudice del circondario*-* 
2° stadio , tribunale civile — S"" stadio , Corte suprema. 

Giudizio petitorio : 1° stadio , tribunale civile — 2* sta- 
dio , Gran Corte civile — 3*" stadio , Corte suprema. 

In tutti questi giudizj , suppongo che finiscano col ri-<^ 
getto del ricorso. Ma se la Corte suprema annullasse la senr 
ténza o decisione , resa in gradò di appello , .allora il giù* 
dizio continuerà in grado di rinvip; indi potrà di nuovo es- 
ser portato alla Corte suprema ; e se questa annullasse di 
nuovo, si aprirebbe il giudizio di secondo rinvio.; dopo del 
qnale éi dà forse luogo a dubbio di legge. 

Nel fatto il maggior numero degli arresti sono stati per 
lo annullamento, e quuldi ban fallo ricominciare dal secondo 
stadio il giudizio. 

248. NeUe cause di inibizione , o di turbativa per effetto 
di nuova opera , si osserva una divergenza pressoché costante 
tra la Corte suprema e i tribunali — qualche varietà tra i 
tribunali e i giudici di circondario. Per la semplice inibi- 
zione tulti i giudici sono di accordo, ma non convengono nel 
modo , nel tempo , e nelle conseguenze. La discordanza più 
forte è su la laliludine della competenza de' giudici circonda- 
dariali. Quindi F evento di una causa cangia spesso col can- 
giamento del giudice , passando dal giudice del circondario 
al tribunale ; dal tribunale alla Corte suprema : le fasi più 
frequenti avvengono nel secondo passaggio. Cosi dopo la ini- 
bizione di lavori incominciati , può presentarsi al pojpolo lo 
81>ettacolo , legalmente ordinato , della elevazione di un'edi- 
fìzio , e poi della sua demolizione ; o lo spettacolo inverso 
della demolizione di un ediflizio , e poi della sua ricostru- 
zione. ' 

249. Che il giudizio di semplice inibizione . fosse terminato 

11 
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IMfeiio del fiodioe del ciroandafio^ non abbiamo die un caio 

solo ( n. 33 ) 

presso del tribunale civile » niun caso , per quanto io sap- 
pia ; 

presso la C(H*te saprema, pocbi casi. 

Quindi la durata del giudizio di semplice inibizione non è 
uè può esser breve. Dagli esempj » che ho riferito, apparisce 
che la durata delie cause è stata ordinariamente da sopra li due 
anni sinoadied. Anzi la causa Belgtojaso^ cominciata nel 1831, 
decisa col terzo arresto del 1041, pende tuttavia per la ese- 
cuzione di altra perizia ; vale a dire sono già quattordici anni^ 
e non ancora si può sapere se la inibizione debba essere con- 
fermata o rimessa. E se al giudizio d'inibizione avesse do- 
vuto seguire il giudizio possessorio ?» .. E se al possessorio 
il petitorio ?. . • La causa sarebbe trasmessa come fedecoói- 
messo graduale agli eredi. 

250. La durata nasce l" da varietà di massime, e la varietà di 
nas^meila mancanza di mia legge provvida, e da altre cagioni; 
2"^ dall'usìD, e dall'abuso d' interlocuzioni *; 3*^ dalla trisezione 
della matèria; 4° dal numero de' gravami, cresciuto general- 
mente per note cagioni , e specialmente Jiella nunciazione di 
nuova opera. 

251. La legge di Toscana dk saggi provvedimenti, perdiè le 
•entenze sugr incidenti siano assolutamente eseguite; le appella- 
zioni dalle medesime sono vietate , onde non arrestino il 
c(»iso del giudizio difflnilivo. 



' * Keirasione possessoria» Innestata alla unncìasìone di nuova opera, 
f oso di una intetlocutcNria è necessario per Terificare il possesso e la 
turbativa. La mancanza poi di uno stato descrittivo de' larori incominciati 
porta il bisogno colposo di supplirvi ( malamente ) permesso di testi- 
moni o di periti , e talvolta per ambedue questi messi, come si ordinò 
ìlei la causa n° 5i. Tre perisie sono state ordinate finora nella causa Belgio- 
foso: la aeconda fu per sapere, se i lavori ( intrapresi da cinque anni 
prima ) erano compiuti o no nel tempo della inibizione ; e per periti 
furono spediti da Napoli alla provincia di Basilicata a circa centoventi mi- 
glia di distanza, tre de' primarj architetti, i auali nelle loro congetture 
furono anche discordi. Il tribunale usd d' imbarasso, appigliandosi ad 
ìin (giudicato che disse aver trovato nell' insieme delle considerazioni o 
del dispositivo di altra sentenza. £d i motivi non abbastanza esatti del« 
ì' ultimo arresto n** 32 , fan sospettare, che si volle dare un termine ft 
quell'incidente/ di tanto dispendio ed inquietezca per le parti. 
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S VII. hoùtwenienti dalla persona del giudice. 

252. Presso i romani era il Pretore che confermava o rimo- 
veva la inibizione della nuova opera , e che adoperava , sci- 
condo i casi , uno degF interdetti che erano a sua disposi- 
zione y per far subito demolire i lavori , che fossero fatti in 
contravvenzione. Era il Pretore che dopo avere impedito o 
permesso la nuova opera , dava egli stesso , se n' era rfchie-- 
sto» alla parte suocumbente V azione ed il giudice per lo giu- 
dizio pelìiorio. 

La fierezza di un cittadino romano , la dignità di un Pre- 
lore, il modo di eleggerlo, e la severità de* costumi, davano 
una certa garentia che egli si mantenesse imparziale, e non 
abusasse del suo potere : e probabilmente non pochi si acche- 
tavano al suo decreto. Si imo dire lo stesso di un giudice di 
circondario? quanta differenza tra il Pretore di Roma, ed uA 
giudice circondariale delle due Sicilie ! Io non intendo umi- 
liare i npstri giudici di circondario ; ma non debbo tacere , 
che nel sostituirli in certo modo ai Pretori romani, non si av- 
vejrti sulle prime alle differenze politiche e personali : E dopo 
che si è messp un limite alle loro attribuzioni , veggo che le 
differenze non sono affatto considerate da coloro , che danno 
ai giudici di circondario il potere ben pericoloso di far di- 
struggere un' opera. Se v' ha de' giudici di circondario , che 
sanno contenersi negli stretti limiti del giusto, che resistono allo 
stimolo naturale ( e specialmente se sian giovani ) di ostentare 
fi loro potere con 1' abbattimento di un edifizio, e che stanno 
come scoglio contro gli urti di seduzione qualunque ( ed io 
potrei nominarne alcuni ) , siete voi sicuri che tutti gli altri 
abbiano la stessa fermezza , ed in una controversia , dovè 
r accanimento delle p^rti nulla lascia d' intentato, per soste- 
nersi nel suo assunto ? 

Trovo provvida in ciò la legge di Toscana, la quale riserva 
interamente al tribunale il merito* della nunciazione di nuov^ 
opera* 
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S Vni. Jncontenienii per la necesiità d' impedire ^ e per la 
. impossibilità di conoscere. 

253. La necessità d' impedire viene da due ra^oni : . l'' si 
presume che senza il pericolo di un danno o la offesa di un 
diritto , il nuncìanle non farebbe istanza .per V impedimento 
de' lavori; 2"* nel dubbio è meglio sospenderli, che lasciarli 
avanzare per poi distruggerli. Tutte le legislazioni, antiche e 
nuove , riconoscono il bisogno di una pronta inibizione ; la 
differenza è solamente nel modo. Così che i francesi , che 
mancavano del mezzo proprio e legale , finsero , o di non a- 
verlo perduto , o che esistesse in alcune misure generali del 
rito civile. £ per renderlo più pronto , un arresto della no^ 
stra Corte suprema ( n"" 20 , pag. 109 ) andò mendicando 
dalla legge romana , e dalle nuove leggi civili delle ragiom 
di analogia. La legge di Toscana, che ha riservalo anche la 
inibitoria al tribunale , ha messo con ciò qualche ritardo, di 
cui il novatore può profittare. La legge poi di Friburgo è ca^ 
duta neli' opposto inconveniente di presumerla compresa nel- 
l'atto col quale s' istituisca 1' azione possessoria. 

254. La. prontezza dell' impedimento non dà tempo ad 
esaminarne le ragioni. £ 1' esame del merito lion sarebbe né 
anche permesso tra noi al giudice del luoga, per ragione 
d'incompetenza. 

Quindi la legge si trova nelle angustie, di deferire talvolta 
a dispettosa domanda di possessore vicino, od anche lontano 
dall' opera incominciata, e di cagionare un danno i)ositivo ed 
un rancore all'edificante che usa del suo diritto. Per soste- 
nere un'impedimento di mero capriccio , un avvocato, nel 
farsi una perizia in Campobasso, mi diceva : se anche la no- 
vità fòsse distante mezzo miglio^ se non altro incomodo mi ar- 
recasse che di togliermi la veduta del campanile di ¥eurazza:ko*, 
il giudice deve tumdiìneno' inibire » £ si faceva forte su l'e- 
ditto del Pretore : sive jure sive injuria opus fieret , ut per 
nunciaiionem inhiberetur. Per riparare a questo inconveniente, 
per renderlo breve , la prammatica del 1738 richiedeva il 
preventivo deposito di una somma , ed ingiungeva al nunr 



^ Paese distante un miglio circa da Campobaiso. 
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ciànte il termine di 30 giorni a procurare la perizia » altri- 
menti la inibizione s' intendeva tolta ipso jure. II diritto ro- 
mano lasciava allo stesso edificante il mezzo di ripararvi con 
mia cauzione. V avviso consultivo esclude per giusti motivi 
cosi il deposito che la cauzione , senza proporre altro rime- 
dio. 

$ IX. Inconvenienti per la necessità di demolite^ e per la rt- 
pugnanza a demolire, 

255. La necessità di demolire quella parte di lavori die sia 
stata fatta dopo la inibizione , viene dalla legge , e la legge 
da sagge considerazioni d'interesse pubblico e privato. Ma se 
aveste la pazienza di scorrere gli antichi forensi > trovereste 
tante distinzioni e lìmìfazioni , che lasciavano sterile la pena . 
della legge . Il giudice che cerca un appoggio qualunque, un 
pretesto per non demolire , lo trova sicuramente in qualche 
interpetre o in qualche, circostanza della causa. È ben diffi- 
cile , specialmente ne' tempi anteriori alla riforma , trovare 
un esempio che la legge fosse stata eseguila. I periti poi , 
così fecondi di sutterfugj , secondano facilmente i. desiderj , 
espressi ed efficaci del novatore, tacili de' giudici. Nel dub- 
bio o nella probabilità, che 1' edifìzlo sia stato senza ragione 
impedito , e che perciò il nunciato abbia disprezzato l' impe- 
dimento , i giudici hanno ripugnanza a farlo provvisoriamente 
demolire ; e quindi la domanda di demolizione va facilniiente 
rinviata all' esito del giudizio difRnitivo. Io credo che i* giu- 
dici di circondàrio sono in ciò i migliori custodi della legge. 

256. Un esempio pubblico della ripugnanza alle demolizioni 
si è veduto qui in Napoli nella causa del Conservatorio Costan- 
tinopoli contro Giannuzzi. Non ostante che la demolizióne del- 
l' uKiniio piano del palazzo di Giannuzzi fosse slata ordinata, 
per ragione d' intròspetto, da decisione confermata dalla Corte 
suprema , nondimeno la esecuzione per prudenza del governo 
fu sospesa , finché 1' affare fu poi composto con vantaggio del 
Conservatorio *. 

* In quel giudizio si disputare, se la prammatica De monialibus fosse 
retuta abrogata dal codice civ. franche, che fu da noi adotiaio. Fu 
deciso negativamente, sul motivo che fa seryjtù d' iatrospelto fosse com^ 
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257. La legge di Toscana, sia perchè i suoi autori fossero pron 
pensi per la equità, sia per la massima che è meglio dispen- 
sare , che vanamente proibire, ammette tle' temperamenti e- 
quitativi alla pena della demolizione. Io non so quali siano 
stati Onora i risultamenli ; ma credo difficile che sianvi stali 
de' casi di demolizione effettiva. Ancorché la legge avesse ap- 
posto delle condizioni alla sua indulgenza , è ben facile 
di eluderle per mezzo di periti , o della stessa equità a cui 
si piega anche la legge. 11 novatore , che si vede impedito 
nel suo lavoro dall'emulo vicino , sente troppo gli stimoli a 
non curare l** impedimento ; ruimur in DHitum: se vi aggiun- 
gete la speranza della impunità, come fa la legge di Toscana, 
qual altra remora può rattenerlo ? Qui la equità sterilisca 

( come non di raro ) la provvidenza della legge *. 

SEZIONE IL 

RlMEDJ. 

§ I. Legge unica ed indipendente. 

258. Tutti gr inconvenienti che ora nascono dall' avere fram- 
menti legislativi sparsi ed incerti, svaniranno, se darete una 
sola legge compiuta ed indipendente. Prendete dal diritto ro- 
mano , dal diritto patrio ainlico e nuovo, dalla giurispruden- 
za , da leggi estere, tutto. ciò che v'ha di meglio. Riunitela 
unica legge le norme di competenza , di diritto , di iHWsedi- 
menlo , e le eccezioni ancora : dopo ciò , abolite senza di- 
stinzione e senza riserva tutte le leggi e decreti su la nun- 
ciazione di nuova opera. Se F abrogazione sarà non assoluta, . 



jkresa tra le servitù legali per la utilità pubblica, delle quali parla l'ar- 
ticolo 65o cod. civ. ( »572 le^. civ. ) rimettendosi alle leggi e regola- 
menti particolari. Tnterpetrazione che non era però senza difficoltà , sia 
che si stesse alla lettera ed ai motivi deli' art* citato , sia, che si con- 
fronti con le leggi politiche di qud tempo. La nuova le^ge ( pag. 88 ) 
ha tolto il dubbio. 

Vedete nel Trattato del compromesso di Nicoliiti (Cloridoro ) 
5 785 e segu. come insorge contro la equità.civije. È onorevole per l'au- 
tore, ©d è consolante per i popoU , che un giudice abbia scritto contri 
r arbitrio de' giudici. 
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se laficerete un istmo tra il vecchio ed il nuovo» tutto è ptt- 
duto : gV interpetri » gli avvocati , i giudici , concimando, di* 
stinguendo > detraendo 9 aggiungendo , confondendo , non so- 
lamente defrauderanno i popoli dell' utile della nuova legge» 
ma cumuleranno i mali della incertezza e dell' arbitrio. . 

S. IL Indipendenza da giurisprudenza estera. 

259. La dipendenza da giurisprudenza estera mi sembra per 
tutti gli aspetti condannevole : 

1^ In materia di scienza 9 convengo che debba accogliersi 
. da qualunque parte venga d^la Terra. La republica delle let- 
tere è uno stato immenso che non ha limili , è fuori del do- 
minio della geografia. Per divenirne cittadino , basta essere 
scienziato. I lumi che alcuno vi apporta, sono commii a tutti 
gli uomini , dovunque nati, dovunque nasceranno. Lo spirito 
nazionale non è riccmosciuto nella republica delle lettere. Non 
cosi della giurisprudenza. La giurisprudenza ha le sue località, 
nella sua genesi, nelle sue autorità bibliche, scolastiche e fo- 
rensi , nella sua logica, negli usi, diritto pubblico, carattere* 
e pregiudìzj ancora della nazione. 

2"* La dipendenza da giuriprudenza estera porta il bisogno 
di consultare le sorgenti , e quindi di mettere a qonfronto la 
specie che fu trattata in quel paese con quella che deve trat- 
tarsi tra noi : e siccome non vi è mài o quasi mai perfetta 
conformità tra una casa e 1' altra, cosi nascono dal confronto 
perpetue occasioni di contese e di errori — V errore può di- 
pendere ancora da facile ignoranza dell' ultimo stato delle cose 
presso l' estero. Non abbiam noi visto la doppia illusione de' 
francesi di aver trovato nel diiltto romano un equivalente alla 
nunciazione di nuova opera , e nel diritto francese un equi- 
valente all' equivalente romano ? Non abbiam visto qui proposte 
per norma le illusioni francesi , senza bisogno , e senza av- 
vertire che gli scrittori francesi mancavano allora di una legge 
su la malaria , e che poi hanno avuta ? — E dopo averla a- 
vuta, saremmo a dati legislativi uguali > per dipendere dalla 
loro giurisprudenza ? ^ 

3** Col prender norma da giurìsprudenza . estera si oflPendc 
la indipend^za dello stato , la dignità de' magistrati nazio- 
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nalì > la unità delle massime , la istikizi'ne normale della 
Corte suprema., 

• 4** L' entrata di tanfi libri di controversie forensi , oltre 
di non essere utile alla economia pubblica , apporta gravi 
danni , alla giustizia per lo scetticismo in cui la involve , e 
r ha di fatto involuta * ; per le sottigliezze a ciii abitua gl'in- 
gegni, in vece di lasciarli meditare su lo spirito delle leggi, 
e su gF interessi sociali ; e per la inerzia y a cui avvezza i 
giudici y dispensandoli a pensare con la testa propria. 

260. Il rimedio a questo inconveniente sarebbe un forte divieto 
ai magistrati di dipendere da giurisprudenza estera, con una 
pena disciplinare , immancabilmente applicata. È necessaria la 
ipena» e più V esempio certo della pena, comunicato a tutti i 

■ magistrati, giacché il divieto esiste da lungo tempo, ma non 
à rispettato. Fate che i magistrati si mostrino ripugnanti alla 
giurisprudenza estera, e vedrete mancar mano mano V entrala 
di tanti cassoni di forensi, ed i mali che ne dipendono. 

Io non debbo tacere che v' ha de' magistrati che non fan 
conto della giurisprudenza estera, meno per V antico divieto , 
che per i loro proprj principj. 

S IH. Segregare dalla nunciazione di nuova opera V azione di 
attentati al .corso delle acque. 

261. Benché per sito , e per latitudine di competenza , la 
\^%%e di rito abbia distinto dalla nunciazione di nuova opera 



' * L' opera di Dalloz^ come fa annunziata nel Giornale delle dae Sicilie 
del 7 nov. i54»9, contiene diciassetteniila decisioni ! » La giurisprudenza 
delle decisioni, dice uno scritore , suona dolcemente ali* orecchio del 
giudice. Gli si fa osservare che i suoi predecessori , di gloriosa, memo- 
ria , hanno in una specie simile a questa, giudicato in questo modo; 
ed allora il giudice ^ per lo spirito di. corpo o per indolenza, annuisce 
e risponde : Amen ! Chi sa mediocremente bene il suo Strej o il suo 
Pàllo^ ^ è un giureconsulto sufficiente, un Baja.rdo incapucciato , aa 
avvocato senza patirà e senza rimorso u Livre des orateurs ; Bruxelles 
1843 j pag. ii3. • ^ 

In una causa di falsità di testamento , un magistrato , il quale era 
restato indifferente a tutti gli argomenti , che un avvocato fondava su 
la legge e su la ragione^ quando poi udi leggersi un arresto della Corte 
di cassazione di Parigi « volgendosi all'avvocato gli- disse: apevi un 
arresto cosi a proposito , e ti perdevi in argomenti'^. 
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r azione di attentati al corso delle acque» nondimeno il foro, 
come aM)iam veduto , le ha confuse , o per dir meglio ha 
aggiunto air.azione di attentati il beneficio di una pronta ini- 
bizione. Cosi il vicino si conserva, almeno per lungo tempo/ 
r uso esclusivo delle acque , mentre lo sperimento della sola 
azione per V attentato avrebbe presto messo a nudo il merito 
della sua doglianza. Ma appunto perchè queste dc.glianzedi at- 
tentati alle acque muovono ordinariamente da emulazione tra 
vicini, perciò non debbono godere del favore di una cieca ini- 
Inzione. D* altronde la costruzione delle opere per divergere 
le acque lascia al vicino un tempo sufficiente allo sperimento 
dell'azione propria. La istruzione può ridursi ad una pe- 
rizia con r esame di testimoni sopra luogo ; anzi de' soli pe- 
tìii , i quali come esperti de' luoghi , dicano qual è , e qual 
era lo 8:ato della corrente. 

262. Aggiungo che de' fiumi non navigabili, ogni cittadino ha 
r uso , niuno il possesso , cioè V uso esclusivo * Quindi il vero 
attentato al corso delle acque sarebbe, quando alcuno le di- 
vergesse in modo da farne un uso esclusivo. Ogni altra di- 
versione sarebbe lecita , ancorché il vicino venisse a perdere 
parte dell' utile che prima godeva ; altrimenti 1' uso si con- 

'vertirebbe in privativa. Ora è ben raro il caso che si diver- 
gano le acque al di là della metà dell'alveo, o sia del fi- 
lone. 

Dunque nella riforma della legge su la nunclazione di nuova 
opera, sarebbe utile dichiarare, che » le disposizioni su la nun- 
clazione di nuova opera non han luogo , ove si tratti di at- 
tentati al corso delle acque, ancorché gli attentati consisles- 
fero in nuove opere. » 

263. Tra le osservazioni che il Precuratore del Re presso il 
trib. civ. di Aquila fece ai giudici di circondario col suo utiizio 
dei 14 nov. 1836, la prima fu su la quasi generale difformità di 
giudicare in materia di nunclazione di nuova opera^ 1' ultima fu 
su la confusione che facevasi di quest'azione con l'azione posses- 
soria, o di attentato al corso delle acque. Mi rincresce aver avuto 
troppo tardi notizia di quelle osservazioni. Non posso ora dime 



' * Art. 463 leg. cÌT.<^Art* ^ leg. 21 marao 1817— L. 34 D. de damno 
infecto* 
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altro» se non che in alcune cose ho il bene di trovaraii di ac- 
cordo con le opinioni dì quel buon magistrato , in altre no. 

S lY. Eliminare nella nunciazione di nuova opera legazioni 
possessorie. 

264. I motivi , pe^ quali credo utile che nella nunciazione 
di nuova ojiera siano espressamente eliminate le azioni po&^ 
sessorie , sono i seguenti : 

1. L'azione possessoria può nascere da proprietà o da ser- 
Titù. Nel fatto le cause di nunciazione di nuova opera na^ 
scono ordinariamente da servitù. Sono rarissime le cause che 
vengono da Vero attentato alla proprietà , perchè è inverisi- 
mile che alcuno, specialmente nello stato presente di civiltà, 
vada a edificare sopra fondo alieno , contro la propria co^ 
scienza ed il suo interesse. La sperienza ha mostrato, che i 
novatori , cui s' imputava di usurpazione, si sono sempre giù* 
stificati con eccezioni di proprietà , o dì comunione, o di ser- 
vitù. Gli scrittori ed i giudici , i quali sostengono V azióne 
possessoria per reprimere gli attentati ( di cui sono allarmati ) 
alla proprietà, mettono in fatto ciò che è in quistione; o me^ 
glio^ adottano il linguaggio del nunciante senza attenersi alla 
verità , risultata poi dal giudizio. 

Ora nelle servitù discontinue, acquistate sotto le antiche 
leggi col solo possesso , non può aver luogo V azione posses- 
soria ( pag, 147 ) E secondo la Corte di cassazione di Franoia, 
n'è anche nelle servitù negative , ancorché acquistate con ti-r 
tolo *, e conseguentemente non avrebbe luogo in tali servitù 
la nunciazione di nuova opera**. In generale nelle servitù i con- 
. fini tra il ^possessorio ed il petitorio sono dì difficile determi- 
nazione *** donde perpetua occasione di divergenza <ii opinioni 
e di giudizj , riconosciuta ^nche dalla nostra Corte suprema. 
£ se ciò è grave inconveniente nelle azioni possessorie in ge^ 
nerale , lo è maggiormente quando l' oggetto è una nuova o- 



^ Questa massima per altro non mi sembra pTansibile. 
** y. questo ttt. nel Dizionario 4i proc» ci v. fatto a Pfiti$i da una 
tocietà di giureconsulti. 

*** V. le mie Not^ critiche al Toullier , voi. i , pag. i55. 
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para , la quale potrebbe essere provvisorìamenie éisirutta. 

II. V affetto deli' azione possessoria negli edìfizj è ben di- 
verso da quello che riguarda altri oggetti. Se trattasi di mante- 
nere uno piuttosto che un altro nel possesso di un immobile, 
la sostanza» che è l' immobile, rimane intera nel giudizio peti- 
torio. Similmente che Tizio sia conservato o no nel possesso 
di passare pel fondo altrui , o di attingervi dell' acqua, sarà 
un utile o incomodo temporaneo» il quale può cessare nel giu- 
dizio petitòrio* Ma se voi con V azione possessoria fate demo- 
lire un edifizio , per quell' edifizio tutto è consumato , pos- 
sessorio e petitorio. Resterà nel giudizio petitorio Y esame del 
diritto, non del fatto ; così x^e se permetterete la edifica- 
zione , sarà uo altro edifizio che farete swgere in luogo del 
primo : Quello che era Soggetto della controversia, è annien- 
tato juna volta fier sempre. In somma V effetto del possesso- 
rio che in altre cose, è temporaneo e riparabile, nella nuncia-. 
zione di nuova opera, è sempre diffinitivo ed irrìparàrabile : 
ed è tale anche nell' inverso , cioè quando la edificazione sia 
confermata nel petitorio. Questa importantissima diversità , 
la quale ( per quanto io sappia ) no» è slata avvertita , po- 
teva presentare un' ostacolo ben fojrte alla opinione di colo- 
ro , che reclamano per la nunciazione di nuova opera lo stesso 
beneficio del possesso , che è dato per altri oggetti , senza 
badare che le qonseguenze, lungi di essere uguali, sono af^ 
fatto diverse. 

III. A ciò si aggiunge il danno morale. Che uno sia visto 
coltivare per qualche tempo mi fondo , o abitare una casa, 
è un fatto non permanente, equivoco, non avvertito^ o facil- 
mente obbliato. Ma lo spettacolo della distruzione di un edi- 
fizio , ed eseguita con apparato giudiziario , arresta i pas- 
saggieri , e richiama la loro attenzione e curiosità sul motivo 
della distruzione. £ se poi sia riedificato per effetto di sen- 
tenza resa in petitorio , crescerà la sorpresa del pubblico. 
£ siccome il popolo giudica dai fatti , imputerà ad ingiusti- 
zia la precedente demolizione , o a favore la edificazione 
nuova. 

E se i giudici trovassero qualche pretesto pernon ordinare 
la dem(^izione nel giudizio possessorio , o nel petitorio , al- 
lora indipendentemente dal dannt> reale risultante dai grava- 
mi, e dal loro evento , si verifica altro danno morale i per- 
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che. i giudici perdonò il ritegno ad eludere le leggi , e i po^ 
poli perdono la fiducia ne' giudici. 

IV. L liti possidetis de' romani , del quale ho più volte 
parlato , riguardando il i)ossesso attuale , coincideva presso a 
poco con lo slato incipiente de' lavori ; mentre 1' azione pos- 
sessoria che abbiamo adottato dai francesi , con la sua forza 
retroattiva fino a poco meno di un anno , può trovare com- 
piuta r opera , o per lo meno molto avanzati i lavori. 

V. Se questi. motivi avessero bisogno di autorità, la tro- 
vano nel diritto romano , perciocché dopo essere stata rimessa 
o confermata la inibizione y si passava allo sperimento delle 
azioni legittime, cioè al pelitorio. La edificazione provvisio- 
nale era 1' effetto della cauzione , e la cauzione assicurava 
al nuncianle V evento del petitorio. *Ne' Giustiniano pensò a 
frapporvi un giudizio possessorio , come ho fatto osservare , 
pag. 57. > 

Presso di noi, dopo la prammatica del 1738 , il nunciante, 
ottenuta la inibizione dell' opera , doveva giustificare in bre- 
vissimo tempo ( 30 giorni ) il suo diritto , cioè far riconoscere* 
da uno o più periti » la sussistenza dell' impedimento , guai 
termine classo s' intende ipso jure tolta la inibizione , senza 
esservi bisogno di altro decreto » Ciocché esclude un giudizio 
possessorio , il quale avrebbe avuto bisogno di pruova testi- 
mofiiale. La intrusione dell' azione possessoria tra la inibi- 
zione ed il giudizio petitorio, è opera della giurisprudenza 
francese. 

Nel tenore della legge di Toscana nulla vi è di giudizio 
possessorio , o che si riferisse al medesimo. 

S V* J^^firiire in che consista una nuova opera, 

265. Opus nel diritto romano era vocabolo generico, espri- 
mente cosi un' opera che una operazione ; così una edifica- 
zione, che una demolizione; così una costruzione a fabbrica, 
che 1' atto del mietere , del tagliare alberi , potare vigne. E 
se queste operazioni furono escluse d^all' editto di nunciazione 
di nuova opera, non fu per ragion di materia , ma perchè 
non erano fatte nel suolo , 1. l , § Ì2 , D. h. t. — Donde 
ancora 1' ambiguità del rivus, cioè di un canale incavato nel 
terreno , o di un acquidotto a fabbrica : i monumenti super- 
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fttiti e la storia ci han latto conoscere la magnifica costru-' 
zione degli act^uidotti romani , ben differenti da un semplice 
canale. La idea dominante però > attaccala nella nunciazione 
di nuova opera alF opus , era di un' opera a fabbrica. Tal 
era ancora nel senso della nostra prammatica , come ben si 
fece osservare nell'avt^tso consuHivo, e tal è nel significato 
comune. Ma secondo il citato avvi$o consultivo^ fanno il sub- 
jetto dell' azione non solamente le nuove opere di fabbrica f 
.ma anche aAire edificazioni infìsse al suolo » alludendo, come 
credo , a qualunque costruzione di al(ra materia. 

Per diritto romano era condizione deir editto che V opera 
fosse fatta nel suolo ; ma vi fu appositamente compresa la 
immissione di travi , ed incidentemente anche uno sporto^ 1. 
5 , 8 8 , 9 , 10 , D. h. t. 

Era dubbio poi, se per. aver luogo la nunciazione di nuova 
opera bastasse veder preparati i materiali, ovvero cominciati 
i lavori. 

266. Io credo prudente cosa chela nuova legge facesse cessare 
gli equivoci e le abiguità. E cominciando dall' ultima , sono 
di avviso che la sola preparazione dì materiali non debba 
aprire V azione , perchè essendo dubbio 1' uso a cui possano 
essere destinati , una doglianza prematura può per reazione 
fare accettare una contésa » che forse si sarebbe evitata , se 
si fosse aspettato un segno della effettiva destinazione de' ma- 
teriali. Bisogna un principio di esecuzione. Modifico così» per 
la legge da farsi, ciò che ho detto su la legge vigente^ pag. 10, 
nota. 

Il progresso delle arti ha fatto vedere che si può avere 
un' abitazione di legno : un esempio celebre fu F abitazione, 
iatta costruire dal ministero inglese al pbìgioniebe di S. Eleka, 
della quale il giovine Las Gasas ci diede la pia'ota. La 
fonderia di ferro ha dato case dì lamine di ferro, ed anche 
im gran palazzo/" ad uso pubblico. In vece di tegole per ì tetti 
si comincia ad usare lamine dì zinco. Le lamine di ferro o 
di zinco -possono essere adoperate nella costruzione di sporti , 

' * Ho détto palazzo f piuttosto che edifizio, perchè quest* ultimo vo- 
cabolo. risTeglia più facilmente la idea che avrei voluto evitare di una 
jabbrica» Bisognerà creare nuovi vocaboli per queste nuove costruzioni, 
a meno che i trecentitti gli trovassero negli ammaestramenti di F. 
Bartoiommeo da S. Concordia^ o di altro antico purista^ o piuttosto nel 
trattato delle trenta itoltizie del Cavalca* 



Digitized 



by Google 



)('74.){ 

^androni , logge > velétte, gabinetti ec. la gomma si può Àund 
un opei'a pregiudizievole al vicino , non solo a fabbrica, ma 
anche di is^ltra materia. La legge deve seguire il progresso 
delle arti. 

S VI. Designare le persone alle quali compete la nunciazlone di 
nuova opera , e come essere legittimate, 

267. Il principio normale è : V interesse è la con^ziòne 
delle azioni. Dunque deve competere la nunciazìone di nuova 
opera a chiunque vi . ha interesse. Vi hanno interesse : 

l'' 11 proprietario , e quindi il padrone diretto, il padrone 
utile , il colono perpetuo , il possessore legittimo ^ V erede 
putativo , il condomino ; 

2* Colui che gode di una servita ; 

3^ Colui che la soAHre , se con la nuova opera ^ rende- 
rebbe più dura ; 
' 4" Il possessore anticretico ; 

5" L' usofrultuario ; 

6** Colui che gode dell' uso ; 

7*» Colui che gode dell' abitazione ; 

S"" lì fittajuolo. 

268. Per le persone nolate ne* numeri, i"*, 2**, 3**, e 4% non si. 
fa difficoltà ; la difficoltà romana per lo socio è una sotti- 
gliezza. Per r usof ruttarlo io credo che convenga , per ri- 
muovere le ambiguità del diritto romano, dichiarare che gli 
compete V azione tanto se la novità si faccia dal proprieta- 
rio ^quanto dal terzo. In questo secondo caso il proprietario 
sarà citato ad assumer^ la causa del nunciante , salvo a co- 
stui di assistere al giudizio per la tconservazione d^ proprj di- 
ritti. Ma nel caso di collusione del proprietario col novatore, 
ó di negligenza a sostenere la inibizione , potrà 1' usolrutiaa- 
rìo far valere come avente causa dal proprietario , i diritti 
di costui. , 

269. Io credo che debba dirsi lo stesso per colai che ha P uso , 
o F abitazione , e per lo fittajuolo. Il godimento di costoro 
è senza dubbio più breve e più ristretto: ma a parte il tempo 
ed i limili più o meno ampj , resta comune liélP una e nei-« 
V altra posizione il godimento. Ora qui si tratta di salvare il 
godimento-, per quanto breve e ristretto egli sia, dalla nuova 
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opera cUe T offende. Dunque n^la natura stessa de' diritti df 
^80 , di aUtazione » di conduzione > non esiste ostacolo ad 
esercitare la nunciazione di nuora opera. 

Yeg^amo se esista ne' rapporti tra il locatore ed il fitta- 
juolo : scelgo il caso della locazione , come quella che offre 
più difficoltà degli altri titoli di uso, o abitazione. £ fuori di 
dubbio che il fittajuolo ha diritto di godere della cosa nello 
stato in cui era al tempo della locazione > ed è parimenti 
. indubitato che il locatore ha Fobbligaztone di garentirlo. Dun-^ 
que se egli* stesso gli turbi il godimento con una nuova ope- 
ra » è ben giusto che sia direttamente impedito a proseguir- 
la , giacché sarebbe assurdo domandare al novatore una ga« 
rentia contro lo stesso novatore: e se il beneficio di una pronta 
inibizione è dato contro del terzo» con più ragione dev' esser 
dato contro di colui che per contratto è tenuto a nulla innovare. 

Se poi la novità venga dal terzo , è certamente dell' inte- 
- resse del fittajuolo che sia prontamente impedita ; e nel dub*- 
bio» deve presumersi anche dell'interesse del locatore; altri- 
menti se si dovesse aspettare il suo consenso , si correrebbe 
rischio di perdere l' azione per la rapidità che Suol mettersi 
a costruzione , della quale si teme impedimento. Se il loca- 
tore 9 citato ad assumere la causa , V assuma, tutto va in re- 
gola. La difficoltà è se si rifiuti di assumeiia, sia perchè re- 
puti mal fondata la domanda: del fittajuolo , sia per collu-- 
isione col novatore. 

Nel primo caso , perchè dev' essere impedito al fittajudto 
di continuare il giudizio a suo rischio? La costanza del suo 
proponimento , senza il concorso del locatore , dà una pre- 
sunzione di buon diritto ^Ua inibizione. Tanto più , se la 
indigenza o renitenza del locatore venga da collnsiona col jio- 
vatore. lì diritto del fittajuolo , acquistato col contralto, non 
deve soffrire pregiudizio per fatto posteriore del locatore. Se 
a semplice creditore è dato di sperimentare i diritti del suo 
debitore , molto più al fittajuolo a cui si trova dato il godi*^ 
mento reale Mella cosa. Daltronde si offende già il suo dirit- 
to, negandogli la facoltà di sperimentarlo, e si può dar brac- 
cio forte alla frode ; mentre lasciandogli la facoltà di speri^ 
inentarlo , il locatore nulla perde , perchè tutto il peso della 
^ite resta a 4anno del fittajuolo , ed è limitato alla durata 
<lel godimento* Né vale che al fittajuolo sìa riservata T azkim 
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per i dannl-inleresirf contro il locatore r«ilitenle ■; percioccbè 
è nella sua focoltà , e può essere anche nel suo interesse , 
sperimentare piuttosto Fazione principale che la subordinata. 
£ se al fìltajuolo compete , come si è deciso. Fazione pos- 
jBessoria , sarebbe questa una ragione di più , per dargli la 
nunciazione di nuova opera e la facoltà di sostenerla, anche 
quando il locatore non volesse concorrervi. 

270. Convengo che per diritto romano era negata al filtajuolo 
la nunciazione di nuova opera ; ma trovate in quel diritto 
de' casi di concessione ( al credifore adticretico )- , e di ne- 
gazione ( alF usofrutiuario contro del proprietario ) de' quali 
non si è saputo rendere plausibile ragione , né relativa , uè 
assoluta. Certamente il possessore anticretico ha, come ilfit- 
tajuolo , un possesso precario , e più eventuale nella sua du- 
rata , potendo esser più breve del godimento del fittàjuok) : 
e nondimeno gli era data ia facoltà d'inibire F opera. Chec- 
ché sia dunque del diritto romano , ora non trattiamo della 
nunciazione di nuova opera qual eray o qual è ^ mdi quole por- 
irebbe essere, 11 fittajuolo ha interesse che durante il suo gu-* 
dimento non si fòccia novità ? £ utile concedergli il diritto , 
d' impedirla , e di sostenere F impedimento di accordo col lo*- 
catore > o anche in contraddizi(»ie di lui ? Ecco i due pun^ 
da esaminarsi. In vece dunque di trovare contrario al diritto 
romano il mio progetto, si vegga 'se sia contrario, alla ra- 
gione , alla utilità generale ; giacché ripeto , si tratta de iege 
condenday noi^ de lege condita. 

271. Il codice austriaca dopo aver detto in generale che l'affitte 
è un contratto di rendita delF uso , soggiunge che se il cón-^ 
tratto è registrato ne' libri pubblici , il diritto diventa reale , 
art. 1004 , 1095 , 1120. Questa disposizione , senz'arrestarsi 
alla durata del godimento, né alla sua qualità precaria, con- 
sidera piuttosto F interesse del fittajuolo a conservarsi il go- 
dimento del fondo , e l'interesse de' terzi a conoscere il vin- 
colo, tuttoché temporaneo, di cui è affetto. 

272. Similmente F eccellente progetto di legge ipotecaria d^ 
cantone diOiNEvBA, tra i diritti ristrittivi della proprietà, sog- 
getti ad iscrizione , mette i contratti scritti di affitto , qua- 
lora la loro durata eccede quella dell'affitto verbale, art. 57. 

273. Ciò i>er le persone a cui compete l'azione. Bisogna però 
che la persona sia legittimata, onde evitare il grave incoa- 
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reniente , che finora si è soflferto qui e ulirave * di aminet^ 
fere cravNQCE ad impedire. 11 novatore avrà aacora nel do* 
.cumentodi iegittimaziofie una certa garentia per i danni -in^ 
tereissi, a cui possa aver diritto nell' esito del giudizio. Credo 
die la perscma possa riputai^! legittimata, se presenli 

per la proprietà, il relativo estratto fondiario ** 

per le servitù convenzionali, la iscrizione nell' uffizio delle 
ipoteche , o il titolo ; 

per le servitù legali gli estratti fondiarj del fondo domi* 
nante e serviente ; 

per r anticresi 9 usofrutto, uso, abitazione, affitto, il ti- 
tolo rispettivo. 

274. Col decreto del 16 ma^o 1835, e con l'altro per Sicilia 
del 6 marzo 1836 , fu data la facoltà di trascrivere nell'uf- 
fizio delle ipoteche i titoli delle servitù : e cosi fu secondato 
in parte il mio voto , manifestata fin dal 1828, per la pubr 
blicità delle servitù ***. Ma per rendere . facili e generali i 
vantaggi della pnU>licità delle servitù , anzi hi tutti i diritti 
reali, fa d'uopo : 1. limitarsi alla semplice iscrizione; 2. 
renderla necessaria. Si rende necessaria, se si metta. i>er 
condizione delle azioni che ne dipendono , come qui per ot- 
tenere la inibizione della nuova opera. 

)» NlUN DIRITTO BEALE SU GL' IMMOBILI SABA' CONSIDERATO 
COME TALE, SE NON È RENDUTO PUBBLICO NELLE FORME PRE-* 
"SCRITTE DALLA LEGGE )) 

Ecco il gran principio proposto in Ginevra, e che dovrebbe 
essere scritto a lettere d' oro ne' codici di tutte le nazioni. 

'* Vedete la legge romana , pag. i5 e pAssìm — la lexge de'' tMvari # 
pag. 6i — la legge canooica , pag. 62 — la pramm. del ifòS , pag. 67 
«— la legge francese, pag. 68 — Il regolamento del i8cg, ivi— le no* 
▼elle leggi patrie , pag. 86 a 89 — la legge di Friburgo, pag. 73 — 
di Francia e'del Belgio * pag. 81 e 83 — di Firenze, p-ig. i56. 

** Il fondo nella enfiteufi è inteatato al padroQ6 utile > e atnza la 
menzione ( che dovrebbe esservi ) che il dominio diretto appartiene 
^d altri. £ perciò nel caso raro che la nuqcia^ione di nuova opera fosse 
fatta dal padrone diretto, dovrebbe egli esibire un documento della en- 
fiteusi. 

Se il nuBciante venga con la qualità di erede, «ggiaogerà il documenti^ 
^eUa qualità. 

**'*» Vedete le mie Note critiche al Toullier, voi. 1 , pag. i56. 

12 
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Qìmnte liti sarebbero prevenute * quanti esempj di mala fede 
risparmiati ! In vece éi tradurre tanti libri vaporosi cbe ven-* 
fono a turbare la ragione e la giustizia , percbè non tradurre 
quell'aureo progetto ? percbè non adattarlo con alcune modi- 
ficazioni alle nostre circostanze ? Da quanto tempo io lo a* 
vrei fatto , se non mi fosse mancato il tempo. 

275. Quid per le servitù antiche, acquistate senza titolo? Non 
avranno il beneficio della nunciazione di nuova opera, se non- 
dopo che il godente avrà ottenuto un titolo, o per aonuenza 
dell'altra parie, o per sentenza del tribunale, e lo avrà iscritto. 
Ecco come si costringono le servitù ad uscire alla lucè, e co- 
me cesseranno per conseguenza le frequenti controversie per 
le servitù occulte o senza titolo. 

^76. Per le servitù legali, essendo impossibile avere un titolo, 
e quinci una iscrizione \, è forza contentarsi degli estratti 
fondiarj. Con questi si dimostra almeno F interesse presuntivo 
del nuncianle, e la probabilità del danno per la vicinanza dei 
due fondi. Lo stalo descrittivo de' luoghi Jàrà poi conoscere se 
queste presunzioni hanno con^tenza. 

In breve non si potrà ottenere la inibizione de' lavori senza 
un documentò di a^ere un diritto presbite a domandarla» 
Le inibizioni patentemente di^seltose , come per la impedita 
veduta di un campanile , non avranno più luogo. 

§ VII. Determinare i cmi , ne^ quali la nunciazione di nuav^ 
opera non ha UtoijO. 

. 276. Aneerchè il nunciante sia tra le piarsene alle quali 
compie la nunciazione di nuova opera , ncMidimeno può tro- 
vare nello stato de' lavori , nella loro natura o urgenza, un 
ostarlo ad ottenere la loro inibizione. Gli ostacoli sono 

.1 §e l'opera da già compiuta; 

2^ se non si cangi la pristina forma del luogo , sia con la 
edificazione , sia con la demolizione ; ^ • 

3"" se sì tmtta di rifare l' edifizio antico, o fare una scarpa 
ad edifizio cadente; fare una muraglia per arrestare una frana, 
o per impedire una inondazione ; in somma un' opera urgente, 
così che se non fosse fatta > o se, fosse ritardata , vi sarebbe 
danno gravje , o pericolo. 



Digitized 



by Google 



)(^f9)( 

4* se si tratta di attentati al cdrsò deUe a(^|ue , àncordiè 
fatti a ftibbrica ; 

K"" se si tratti di tutt* altra oliera che di quelle enunciate 
nel S y. di qtiesta sezione. ' 

Io non riproduco 1' altro caso del diritto romarib » cioè se 
r opera non sia infissa nel «uolo , perchè è indiflpsrente che 
P opera riposi sul suolo^ o sopra edifizio dal quale sporga, o 
nel quale s' immetta; ed anche perchè non trovate oggi alcuno 
che pensasse a tenere per nuove opere le operazioni delbr 
messe ^ del taglio di alberi , della potazione delle viti. Dal-^ 
tronde entrerebbero nella categoria delle opere escluse nel 
n 5 • 

^77. Se la inibizione trovasse i lavori in istato da non po- 
ter rimanere così , senza grave danno o pericolo , il giudice 
si regolerà nel modo che ho proposto neir art. 226 , fttg. 
144. Eseguite però le misure preservative» e descritto lo stato 
de' lavori sorpresi , e degli aggiunti , inibirà* ogni altra no- 
vità. 

S Vin. Competenza del giudice del circondario, e del tribune^ 

civile. 

Dopo tutto ciò che ho detto nella seconda e finora nelhi- 
terza parte , è facile conoscere le mie idee su la competenza 
del giudice del circondario. Mi limito perciò ad accemiarle :^ 

278 Le attribuzioni del giudice del circondario sono : rieo^ 
noscere 

1^ se Fazione sia realmente di nunciazione di nuova opera; 

2** ke V attore sia tra le persone alle quali compete qne^ 
M' azione; * . * 

3^ se abbia legittimata la sua persona. 

Concorrendo queste tre Condizioni , riconosce rà lo slato dell# 
novità. Se queste siano tra quelle previste nei numeri 1% 2^ 
e 3* ddr art. 276 *, dichiarerà non aver luogo la domanda$m 
inibizione deW opera ( V. l' art. 217 pag. 139. ) 

■ ■ ■ ■■ u II ^n [ 1 1» 

^ Perchè noi\ vi ho compreso gli altri casi previsti dai numeri 4. e 5* 
dell'art* 376? perchè sono compresi nell'esame preliminare, se Tazìon* 
sia realmente di nunciazione di nuova opera. E probabile che la sera* 
pìice esp<H^sìotte éàìU coM| fatta dall'agore nella tita domanda, pco^- 
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«79. Nel caso opposto, e salvo eiò che èrtalo previrto dal- 
l' art. 277 , ordinerà non proseguirsi i lavori, sotto pena deitfl 
demolizione e de' danni^interessi ^ finché il tribunale civile giu- 
dichi nel merito. 

280. Se non ostante la iniWzlone , i lavori fossero conti- 
nuati i n giudice dopo aver verificato , intese le parli , i la- 
vori aggiunti, ordinerà che le cose siano restituite allo stalo 
In cui erano al tempo della inibizione, e condannerà il niK 
vatore ai danni-interessi ed alle spese ; e ciò quand' anche la 
causa jfosse passata nel tribunale civile. 
' 281. 11 tribunale civile della provincia rivedrò in grado di 
aitilo le sentenze del giudice del circondario. 

Dunque la competenza del giudice del circondario è : 
riconoscere — impedire — e se occorra , restituire. 

La competenza del tribunale è rivedere , se n' è richiesto. 

SEZIONE Ili. 

PaOCEBlMENTO MeZZI ©A BETCDERLO PIU' BREVE. 

282. Distrigata la nonciazioce di nuova opera da altre a- 
zkmiy che ora la divergono dal suo corso , óra FarrestaiKX, 
sempre l'allontanano daUa sua meta; e non anun^sse ad in- 
tentarla se non le persone le quaU offrano uim probabilità dol 
loro diritto , già per la sola rimozione degli ostacoli deve 
«Ila guadagnar tempo, ed una certa fiducia di sollecifo risul- 
lamento. Altra rapidità può avere dal suo nuovo procedimento. 

Tolto di mezzo il giudizio possessorio^ 4iie soli giudizj pos- 
sono aver luogo nella intrapresa di nuova opera , il primo 
di inibizione provvisionale i il secondo della sua conferma o 
rimozione difiìnitiva. La nuliciazione di nuova opera si limita 
al provvisorio : il diifinitivo o sia il petitorio appartiene ad 
altre azioni. Quindi il procedimento di cui conviene intratte- 
nerci, è per la inibizione provvisiobale, e toccando appena U 
introduzione del giudizio petitorio, ed il successivo ricorso alla 
€miie suprema. 



^?iti tIemeoU sufficietjli da dutinguera !t Ter» nitora dcir»Motte; al- 
' riroenti questo esame sarà fatto dopo verificato lo stato de' laoghi. 
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5 L Procedimela per la phfwieorta HHbizioiu di nuota op^ra. 

283. n prineipio normale di ^fuesi' azione è senza dubbio 
la rapidità del procediinento. Sarà rapido, riducendo gli alti, 
le forme > le dilazioni » 1 termini , i gravami. La riduzione 
si otterrà coi mezzi seguenti : 

l"" Unire nella prima ordinanza di assegnazione la nomina 
de' periti e la disposizione dell'accesso del giudice ; 

2^ Unire in un sok> verbale il giuramento de' periti , i ri** 
lievi delle parti , e lo stato descrittivo de' luoghi. 

Se alcmio de' periti mancasse, pronta surrogazione di altro; 
e se non si potesse avere nel momento i adoperare un solo 
perito , facendo di tutto menzione nel verbale. 

-3** Non dar luogo a riunione di contumacia — non arre- 
starsi ad eccezione dilatoria qualunque del novatore, né a ri- 
cusa di periti, o del giudice «tesso — La comunicazione de' do- 
cumenti darsi sopra luogoJ; 

4^ Dispensare provvisoriamente gli atti dalla registrazione, 
e dalia spedizione le salienze. 

5** Dichiarare esecutorie, non ostante opposizione o appello,( * 
la CMtlinanza e la sentenza su le eccezioni del convenuto. 

Idem per la sentenza che inibisce l'opera. 

O"" Delle sentenze anteriori alla diviniti va n<Hi esser neces- 
saria la notificazione , ancorché il convenuto non fosse pre- 
sente. 

Esser sufficiente la pubblkaiione della sentenza che inibi- 
wce i lavori, per riputarsi conosciuta dal convenuto e da suoi 
operaj ed assislenti. Ma il termine ad appellare non comin- 
cerà a decorrere che dal giorno che sarà notificata. 

T Dalla ordinanza e sentenze del giudice del circondario , 
non permettere che un solo app^o , dopo la sentenza difiì- 
nitiva , ed unitamente all' appello dalla medesima , dichia- 
jrando come non esistenii gli appelli prematuri. 

8* Tale appello dovere interporsi nel fermine di dieci giorni 
dalla notificaziorìe* 

9*" Il procedimento in grado di appello essere comedi causa 
urgente , e senza riunione di contumacia f o opposizione. 

10* Le suddette diiqpiosizioni essere applicabili ai caso che 
i lavori fosioi» continuati, non ostante la imbizione, tranne 
la sec(»Kda^ parte tèi num' £►% hi vece dichiarare che lase«- 
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ienza , la quale ordini la demolizioiie de* lavori continuati 
non ostante la inibizione, non sarà eseguila se non dopo scorso 
il termine a produrre appello , né sia «tato prodotto. 

11^ Se nel ca^o del. num^ precedente ^a stato prodotto ap- 
pello 9 it tribunale , sospendendo di pronunziare sul merito 
della scnlenza di inibizione, giudicherà preventivamente del-? 
r iiiicidente su la demolizione. 

Il giudizio su la inibizione non sarà ri]»gliato> se non dopo 
che il novatore avrà documentalo di avere eseguito la deci- 
sione pronunziata su la demolizione. 

Le spese e i danni sofferti dal novatwe per la purgazione 
degli allentali commessi dopo la inibitoria, resteranno a tutto 
carico di lui , ipiand' anche vincesse nel merito della imbi-' 
zione. 

12^ In materia di nunciazione di nuova opera e suoi inci- 
den'i , le sentonze pronunziate dal tribunale civile in grado 
di appello , non sono suscettibili di ricorso per ritrattazione, 
né di ricorso per annullamento aUa Corte suprema di giustizia. 

284. La ragione generale delle disposioni succennate è la 
urgenza. Di alcune mi trovo di aver dato ragione particolare 
nella seconda Parte , Sezione IH. Aggiungo qui poche cose : 

La perizia e V accesso sono indispensabili , qualunque fosse 
la eccezione del convenuto : quindi se si differisse ad ordinarli 
nella udienza destinata nell'assegnazione, ne verreMe Finconve- 
nionte di dar tempo al novatore a continuare i lavori. 

La esclusione della i^nione di contumacia trova un'appog- 
gio anche nel diritto romano , il quale permetteva procedo^ 
con un solo de' condomini , pag. 12. 

Se da una banda si presume nota al novatore la inibiziona 
per la sola pubblicazione della sentenza, onde si astenga tn^ 
mantinenti dall'opera , dall'altra bisogna dargli gli elementi 
a poter deliberare ed a prepararsi per l'appello. Questa è la 
ragione delle differenti disposizioni del secondo comma del 
num. 6. , 

Della finale dispodzione del num. 7. vedete la it^gione nel 
mìo Discorso su le sentènze interloeutorte. Le altre disposizioni 
del numero 7, non che quelle d' numeri 8.% 11.^ e del prlor 
cipiodel numero lO , sono state da me prese dalla legge di 
iFrenze— Per quello che riguarda attentati 4<^ la inibizioiie, 
Jo stesso presso a poco era prescritto dal Coiioe^di proe. dvi 
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tfdilo Bel 1 Si 7, da Pio VII., indi abolito. Se non die in vi-- 
$té di particolari circostanzp , e specialmente per evitare ti cir-- 
euiti inani , si permett^a al tribunale sosp^dere gli effetti 
della condanna p^ V attendato, sino all'esito' del giudizio prin- 
cipale 9 ed allora si terrebbero a calcolo; art. 6i6 a 624 — 
Credo preferìbile in ciò la legge di Firenze. Al novatore per- 
tinace ninna indulgenza , niuna tregua. Queste speranze , 
quando la legge fa nascerle o le nutrisce » >ono incitamenti' 
a commettere- gli attentati* Y. ciò che ho détto pag. 166. 

Il progetto poi di non ammettere ricorso alla Corte supre- 
ma > ba bisogno di particolare giustificazione; ciocché far^ 
nel seguente paragrafo. . 

8 IL Se contro le decisioni * del tribunale civile in materia di 
nunciazione di nuòva opera ^ sia utile n^are il ricorso alla 
Corte suprema di giustizia? 

!2S5. Se le mie osservazioni sopra il princìpio fondamentale 
dell' alta giurisprudenza non abbiano vizio logico-legale» nella 
interpetrazione o nell' applicazione della legge ( di òhe ad al- 
tri il giudizio ) 9 sembra difficile riconoscere in materia di 
nuova opera la utilità de' ricorsi per annullamento. Convengo 
che la utilità deve cercarsi nell'interesse della legge; ma in 
fina neir interesse della legge , per quanto si tenga sublime 
ed astratto » deve star sempre l' interesse generale de' citta- 
dini. Ora come i cittadini possono trovare il loro utile in una 
giurisprudenza la quale la^ia cause urgenti in una lunga in- 
certezza ? la quale non fa docili gì' ingegni, perchè non per- 
. ^nade ? Dunque a prender norma dalla esperienza , il grava- 
me alla Corte suprema non è utile. 

286. Consideriamolo ora. secondo i limiti , da me ricono- ^ 
scinti nella legge vigente, e che credo poter meglio raffer- 
marsi nella legge nuova, lo veglio fare una concessione gene- 
rosa: supponghiamo, che dopo aver limitato con termini posi- 
tivi la competenza del giudice del circondario, si conservasse 
la censura della Corte suprema sulle decisioni de tribunali in 

* Io le chiamo decisioni, per di^tinguede col solo vocabolo dalle sen- 
tetize. li flonte di sentenza dovrebbe rìterfsrsi al giudisio dato in 
prima ist9iiM da qualunque giudice. 
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materia di nuneiazione di nuova opera. E di più , die nd^ 
r esercizio della censura, le massime della Ckwte suprema sa- 
ranno !e vere , e che V abberazione fosse da parte de' giudici 
inferiori.. E bene , anche in questa supposizione, credo utile - 
soprimere i ricorsi alia Corte suprema. IM che si tratta nella 
nuneiazione di nuova opera ? di far sospendere prowtjarifl- 
menté ì lavori , finché il giudice del merito vegga , se il no- . 
valore abbia diritto o no di edificare. Ora quale difficoltà di 
abbandonare interamente questo esame ai tribbiali civili? 
Non è vero né verisimile, che i tribunali errino tutti e sem- 
pre ne' loro giudizj; è i»*obabile in vece che Terrore «a av- 
vertito, e quindi abbandonato : ma quand' anche si verificasse 
la sfrana ipotesi contraria , è da vedersi , quale' sia più gra- 
ve , il male o il rimedio. Fingete che il giudice del circon- 
dario ed il tribunale , abbiano concordemente ammesso alio 
sperimento delP azione una persona , a cui non competeva , 
o vice versa. Fingete ancora che abbiano inibito un lavoro che 
si doveva non inibire ( giacché a questi tre casi è limitato se- 
condo me. il giudizio di inibizione ) qual' é il danno che ne 
risulterebbe nel primo e nel terzo caso? il danno della sospen- 
sione de' lavori, finché sia esaminata la ragione dell' impedi- 
mento: danno relativamente non grave , che si può rendere 
più breve , e' sempre ripararsi. 

287. Per contrario se lasciate che la Corte suprema conil- 
uni ad ingerirsi ne' giudizj d' inibizione inrovvisionale ,- ne ri- 
suKeranno i mali seguenli: 

1® La sospensione clie sarebbe, durata poco tempo , durCTà 
più anni , e con esso le spese e gli odj delle liti , e qualche 
distrazione di cipitali , della industria , e delle cure ddla 
educazione domestica; e tutto ciò senza uscire dal provvisorio. 

2** Nel caso che V opera era di quelle die per la loro ur- . 
genza o natura erano esenti da inibizione , e che sia annul- 
lata la decisione che le aveva inibite, ammettiamo le ipotesi 
non facili a verificarsi, cioè che il .tribunale di rinvio sia do- 
cile alla norma datagli dalla Corte suprema , e non vi siano 
altre falsi da temere, cioè non vi- sia rian*so dalla parte del 
nunciante, o essendovi ricorso, noa vi sia altro arresto di an- 
nullamento per motivi di rito o per motivi soj^avvenuti t il 
risultamento finale sarà la permissione di continuare i lavorio 
Ora il tempo decorso per ottenerla è io controsenso della na- 
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tura urgente de' lavori , e de' motivi pe' quali è stata acoor-» 
data* Allora la urgenza dev' essere cessata ^ o riparato altri- 
mend il bisogno. La medicina arriva » quando V inférmo è 
morto , o quando è guarito altrimenti. 

3^ £ se avesse luogo poi 1' azione possessoria, il tempo sa- 
r^J^be pia lungo , i»ù lunghi i mali delle H(i , e scandalo^ 
gli spettaceli alternati della distruzione e della riedificazione 
dell'opera, 

288. Nel caso poi ( ed è il secondo de' tre casi previsti di 
sopra ) cioè che i giudici del merito non ammettano ad im- 
pedire la nuova opera una perstma che ne aveva il diritto i 
e lo aveva giustificato ( caso di difficile verificazione ) gl'in- 
convenienii , saranno due : 1** il rischio di far demolire in 
giudizio pelitorio Y opera che si avrebbe dovuto impedire nel 
suo cominciamento; 2"" V incomodo iulermedio del nunciante. 
Ma questi inconvenienti si eviterebbero forse, se si lasciasse 
aperto il ricorso alla Corte suprema ? No certamente, perchè 
il ricorso non 'importando sospendono della decisLone , si a^- 
vrà tempo sutii(^ente a continuare F opera ficchè la Corte su- 
prema non annulli la decisione, e finché non giudichi il tri- 
bunale a cui è rinviata la causa. Ora mettendo inequazione 
ì dati della prima ipotesi e quelli della seconda , e cancel- 
lando di qua e di là i dati uguali > rìest eranno nelìa seconda 
i mali de'giudizj intermedj presso la Corte suprema e presso 
i giudici di rinvio*. 

In somma in un giudizio» dove la utilità maggiore sta nella 
celerilà a risolverlo, pu6 e deve omettersi un gravame straor- 
diaarie» intrinsieamente lento nel suo corso, di rìsultamento 
tardo e ( dò che è più ). incerto. Nel proTvisorio -non de' e 
cercarsi la regolarità del diffinilivo. Deve condonarsi qualche 
cosa al provvisorio , perchè provvisorio. 

§ III. Procedimento per lo gmdizio petit^io. 

289. Dopo avere accordato al nunciante la inibizione deMa- 
vori i dopo aver dato tanta rapidità a questo giudizio prov- 
visionale 9 è ben giusto che si esamini presto il mmto <tei- 
r impedimento , e si {Hrescriva al nunciante un t^^nine ^ 
sntredurre il giudizio petitono, sotto pena di veder rivocata 
ienza osarne la iq^bi^iione ^ e di esse^ condannato ai danni 
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ki*ere6sis ed alle spese. L» prammatica del 1738 voleva fra 
30 giorni la perìzia. La legge di Firenze vuole fra 15 giorni 
la asililzione de' documenti, e fra otto giorni la citazione per 
lo giudizio petiiorio. Credo the questi ultimi termiid potes- 
sero ridursi , giacdiè durante il giudizio d' inibizione, il nun- 
eiante ha potuto e dovuto provvedersi de'do(;umenti giusti- 
ficativi. 

290. Per la stessa ragione si dovrebbe negargli il beneficio 
della opi)osizione a sentenza o decisione contumaciale. 

291. 11 procedimento dovrebbe essere sommario ; percioc- 
ché tranne una perizia formale, che il tribunale potrebbe ag- 
giungere , se fosse necessaria, allo stalo descrittivo de' luoghi, 
tutt' altra discussione sarebbe sopra i titoli e sul dritto. 

292. Il termine ad appellare , che ordinariamente è di tre 
mesi , si potrebbe abbreviare in considerazione de' lavori ri- 
masti in sospeso; 

Per l'appello da sentenze interlocutorie » applicarsi la di- 
sposizione proposta , pag. I8l. 

294. Il rimedio del ricofto alla €orte suprema è opportuno 
in questo giudizio di merito ; ma io propongo due modifica- 
zioni : , " ' . 

i . Che il termine di tre mesi na ridotto a trenta giorni , 
termine sufficiente a deliberare aggiuntovi il tempo ordinaria- 
mente non breve per le narrative e loro discussione , e per 
la spedizione della decisione e sua notificazione. 

2. Il ricorso alla Corte Suprema dovrebbe sospendere la 
esecuzione della decisione^ qualora avesse tolta la irrìbizione del- 
l' opera; perchè bisogna evitare il danno irriparabile die può 
dipenderne , se la edificazione , permessa dalla decisione ed 
eseguita , dovesse poi distruggersi; ciocché avverrebbe, se an- 
nullata la decisione dalla Corte suprema , seguisse in grado 
di rìnvio una decisione di demolizione. Valgono qui le os- 
servazioni su gl'inconvenienti del provvisorio nella edificazione, 
demolizione, riedificazione, pag. 171; i quali potrebbero an- 
ehe qui verificarsi. 

Un esempio di lasciar sospesa la esecuzione della decisione', 
durante il termine a produrre ricorso alla Corte suprema, f» 
prudentemente dato in materia di opposizione a matrimonio 
col Decreto del 7 aprile 1828 •— Io convengo che la sospensione 
in quel caso ha una ragione pia Anrte : Ma eid non toglie 
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nella specie di cui (ratliamo , il pericolo di un danno ini- 
parabile, reale e morale . E perciò sarebbe uiile disporre che 

ji II termine a produrre ricorso avverso la decisione della 
Gran Corte civile , è di trenta giorni dalla notificazione. 

Durante detto termine , rimane sospesa la esecuzione della 
decisione, che avesse tolta la inibizione dell'opera. 

292. La discussione del ricorso' dovrebbe farsi subito , co- 
me causa sommario. 

Appendice per la giurisprudenza in Sicilia, 

Da relazioni di alcuni nostri magistrati mandali in Sicilia, 
e di alcuni magistrati siciliani venuti a Napoli , risulta che 
in Sicilia la giurisprudenza in materia di nunciazione di 
nuova è varia come nel continente > e che la varietà è nella 
lalitudine della competenza de' giudici di circondario , e nel 
procedimento. Nondimeno avrei voluto conoscere con precisione 
le circostanze delle cause ed i giudizj rendutì, e specialmente 
le massime di quella Corte suprema. Ciocché per un incidente 
non ho potuto finora ottenere. Ma appena mi giungeranno le 
notizie che ho chiesto, e dessero materia a particolari osser* 
vazioni , non mancherò di aggiungerle a questo Trattato. 
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Jftruztoni su.Vuiù delk acquea 4àta ékd Gran Silice Mimi^ 
stro della giustizia G. Zurlo^ a n^me é$l ^tamvw Imperani9^ 
.sotta il ék /4 seittminre ^809. * 

Diverse do^anze de' Comuni e partiocd^ cittadini» i quali 
prorano tuttavìa le auliche dìfiBcoUà nella costruzione de'mo- 
Jiniy mi hanno (^ligato a prender conto de^ motivi che hamim 
finora ritardata l'esecuzione di quella parte di legge aboli- 
ti va della feudalità y la quale ha distrutto le privative ed ha 
renduto V uso delle acque libero e comune. Ho quindi rUa- 
vato che due r^ioni concorrono a mantenere gli effetti della 
abolite privative. Una è V interesse degli exrBarùHi , t quali 
contendono con mezzi indiretti la eostruzione delle nuove opere; 
V altra è V interpetrazione data a' Regc^menti amministrativi 
intomo all' iKo delle acque pubWche. Entrambe queste ca- 
gioni sono r una e l' altra legate; perdocehè gli ex^-Baroni no/n 
avendo essi abbastanza di diritto per opporsi a quelli^ che fanne 
nuofvi mulini \ ò altre simili macchine ad aequa , si giovano 
degV impedimenti che nascono dtùle istruzioni date dagV Inten^ 
denti delle Provincie sulle regole» con le quali posscmo i pri- 
vati interessar» delle pubblkhe acque. 

Avendo messo sotto gli occhi del Re lo stato di questi a* 
busi , e la cattiva intelligenza che si da ad una legge alla 
quale S. M. veglia con tanta soUecitudine» mi ha comandato 
di dare per una ktruzìone circolare » una tale spiegazioot 
della legge slessa che si ottengano i due seguenti fini: Che si 
prevengano tutti gli equivoci d' interpetrazianef e t^i i pre^ 
testi 9 che può dettare V interesse di coloro che voffLiono conserr- 
varsi nel possesso deUe antiche privatif^ : S"" Che facendo salve 
le leggi amministrative , le quali regolano 1' uso delle aoque 
riservate a' bisogni dello Stato e della Nazione , si lascino 
tutu le altre wque n«Ha Ipro piena libertàj e si dia luogo alle 
disposizioni del diritto privato per tutte le contese che . sor* 
gono fra colcnro che credono di avere il diritto di parteci* 
pàrne. Soddisfacendo percK^ a questi ordini» io discendo allo 
seguenti spiegazioni : 

1. Le sole acque riservate alla inspenzione del Governo sot^ 
toposte alle regole amministrative del dipartimento dell' in* 
tomo sono , conformemesto al disposto sàl's^- 53S del C^h 
dice di Napoleone > quelle d^ fiumi » o navigabili > o atti al 
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rasporto di Zàttere o di legnami. La derivazione tfi quesfo 
acque per qnalunqne privato bisogna è permessa a quanto 
non noccia all' uso pubblico e gmerale. In conseguenza la co- 
struzione delle macchine in tai fiumi , la irrigazione ed ogni 
altro uso privato o individuale delle acque suddette deve es- 
sere preceduto dal pern esso degF Intendenti delle Provincie » 
e dalle verìfiche contenute ne' regolamenti dati dal Ministro 
delF'intemo. 

2 Là costruzione delle macchine in tutti gli altri' fiumi non 
navigabili o non capaci dei trasporto di Zattere o di legnami; 
e roso cosi delle Um acque , come di tutte le acque noti 
perenni ^ non ha Msogno det permesso d$U' auMità pubblica , 
e non è soggetto ad altre restrizioni se non a queMe del di-» 
ritto privato. Queste restrizioni si propongono solo il dirigere 
F oso e la distribuzione fra coloro ctó hanno il diritto di par- 
lecipartie> ed il garentlre i diritti di proprietà che sulle me* 
desirae è permesso di acquistare. 

8. Tutte le contese che sorgono sull'uso d^le acque sotto-* 
peste alle regole del cUritto privato , appartengono esclusiva^ 
mente alle autorità giudiziarie. La facilità di porre degPiuH 
pedimenti alle nuove opere t o alle nuove derivazioni di tali 
acqde appartiene a ^e^soli , il di cui diritto sia stato via- 
latd. ' 

*#. Quando il corso delle acque non navigabili, lìon capa<^ 
di trasporto di Zattere e di legnami, tocchino l' interesse di 
una o.più popofaizieni, o che questo intere^e consista nel* 
Fuso delle acque , o ohe rì|^ardi il danno pubMìob éhe po^ 
trd^be derivarne , sona anc^ capaci di regolamenti ammini- 
Utrativi. Di tal natura sono i regolamenti ohe dirigono Fir-* 
Hgazione in una o più- contrade, quelli che assicurano il corso 
regnare delle acque , e qudUi relativi alle chiuse ed alle al- 
tezze delle suddette acque > gli altri che riguardano le 4ispo^ 
sìzioni tendenti a consservare o promuovere la sanità , e Itf 
salubrità delF aria. È sempre libero alle autorità anHninistra-< 
Uve il dettare tali regcdsunenti , ma «to' e«5»* non eeiitonoy ia 
natura delle acque non sottopone ad alcuna restrisii&ne quelli 
che f)Ogliono servirsene ne' termini del diritto comune. 

5. Tutte le contravvenzionii a' regc^menti amministrativi 
stille acque, non riservate alluso ddlo.Stato^ e della Nazione j 
seno d< eompetenea delF aniorità giod^arìa^ 
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0. In ci^Qsegueqza di tutte le inrecedenti spiegazloiii i %Ukt 
dici di pace y ed i tribunali cibili delle Provincie, seccmdo te 
regole delle rispettive competenze , gindicheranno neUa ma- 
teria delle acque di tutle le contravvenzioni alle 1^^ del dlrr 
ritto privato ed a' regolamenti ^amministrativi» 

Essi pronunzieranno sulFai^licazione di tuUé le multe» e 
delle pene imposte da' suddetti regolamenti. 

GÌ' Intendenti delle Provincie nelle contese sulle quaH i loro 
Comuni sono interessati , avranno diritto di eccitare i refi 
Procuratori e le altre autorità giudiziarie alTapplicazione delie 
multe , ed alla sollecita spedizione de' giudìzj. 

7. Le opere ad acqua de' privati , quando sono legittim»- 
mente costruite ne' fiumi navigatali , o in i]uelU atti al Ira-* 
spoitò di Zattere e di legnami, divengono proprietà private: 
in conseguenza tutte le dispute di danno fra i vicini , o fra 
i diversi proprietarj delle suddette opere , apparlengonci alte 
autorità giudiziarie. 

In tali contese è vietato a quelli ^ disputano del proprio 
diritto il chiamarvi l' intervento delle autorità ammmisjrativet 
Le verifiche che queste autorità potranno ordinare per vedere 
se siasi costrutta opera in fiumi navigabili , o atti al tran* 
sporto di Zattere e di tegnami , non potranno mai accumu- 
larsi con la cognizione del danno , che da' privati deve spe* 
rimentarsi innanzi alle autorità giudiziarie. 

8. Tutfe te opere ad acqua, o permesse dal giudice, e noi 
contraddette dalle parti, contengcmo la implicita obbligazioiie 
de' proprietarj di ri£sire a' vicini il daraio, quando questo nàr 
sca , o per abuso, o per knperim » o per qualunque altro 
fatto che contenga loro colpa^ £ nel diritto d^ vicini e del 
proprietarj di macchine già esistenti il chiedere a' giudici , 
che si sottopongsmo i padroni delle «tiooe ojMtie ad uaa ste^rtà 
per lo danno , che può avvenire. 1 giudici sottoporranno a 
questa condizione la costruzione delle nuove opere , quando 
il pericolo sia fondato a giudizio degli esperti. 

9. Acciocché gli antichi possessori di privative e di acc^ue 
credute feudali non abusino della interpretazione della parola 
DANNO, e si eviti ogni erronea intelligenza della legge de' 4 
agosto i806 , rimane dichiarato cht^ gli ex Baroni umo costi^ 
tutti relativamente alle loro antiche macchine nello gtesso di- 
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riito di i/uUi gli altri frimii , non aten de àletm rigutardo del 
lero diriUo antecedente. 

Per conseguenza è vietato agii edificatori di nuwe macchine 
il danneggiare quelle di ex baroni, e lo inferire loro qualun- 
que di quelle servitù cbe violerebbero il diritto di ogni ailro 
ppìimio* Per lo contrario vov È danko la dihimuzione del 

LDCmO, CHE GLI EX BaBONI SOFFRONO KELLA COlfCOaRElfZA DI PIV' 
MACCHINE,: NÉ LA PRECEDENZA , CHE I PO^ESSOBI DI FONDI SU- 
miOlI POSSONO PRENDEIE NELL'USO DELLE ACQUE; PERCHÈ QUE- 
tTB SISNO RESTITUITE A QUEL CORSO CHE ANIBLA LE MACCHINE 
SOTTOPOSTE. •• 

' iù. Finalmente S. M. intende di coafòrmare le precedenti 
-risoluzioni , con le quali ha dichiarato le contese fra gli ex 
Baroni , e gli abitanti degli ex Fendi sulF uso delle acque 
di competenza della Commissione feudale i^r tutto il tempo 
^e la suddetta Commissione iiD{»egherà a ternunare il lavoro 
che r è assegnato. 

'I signori Proccuratort genarati e Prcccuratori regj incari- 
candosi delle ragioni che hanno determinato il Re ad ordinar- 
Ini la comunicazione di queste istruzioni, e della importanza 
che S* M. attacca alla loro osservanza, raglieramno con tutto 
il loro zelo alla esecuzione di esse. I «ignori Proccurafori regj 
pressa i Tiibunali di prima istanza disporranno che ne sia 
fatta subito la partecipazione a tutte le autorità a knro so- 
lKNrdiD|Btte ; ed i signori Intendenti ne iranno eseguire imme- 
^Hatamente la pubblicazicme in tutt' i Comuni deUe rispettive 
;|Nrovincie. Io attendo riscontri , che mi as^curino dell' adem- 
pimento ehedaseuno vi abbia dato nella parie che lo riguarda » 



Fine BEL Trattato su la NUvaAzroNE m nuova t>PERA. 
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«U LA NATURA DELLE SENTENZE INTERLOCOTORIE E SU 
I LORO GRAVAML 

Seconda edizione. 



Le leggi di procedura civile definiscono così le sentenze pre- 
paratorie e le interlocutorie : 

« 516. Sono preparatorie le sentenze che riguardano i meri 
aiti ordinatorj del giudizio, diretti a mettere la causa in istato 
di essere diffinitivamente giudicata. » 

» Sono interlocutorie le sentenze che il tribunale profferisce 
avanti la decisione diffinitiva, per ordinare una pruova, una 
verificazione > una perìzia , o un atto qualunque che sia re^ 
lativo al merito della causa , e che potrebbe essergli di pre- 
giudizio. » 

In Francia non si può ( per legge ) appellare da sentenza 
preparatoria , se non dopo la sentenza diffinitiva ed unita* 
mente all' appello da questa , quand' anche la preparatoria 
fosse stata eseguita senza alcuna protesta. 

L' appello dalla interlocutoria può interporsi prima della sen- 
tenza diffinitiva. 

II motivo di questa seconda disposizione fu « di prevenire 
» il rischio , a cui un' interlocutoria esporrebbe , perciocché 
» non avendo altro oggetto apparente che d' illuminare la re- 
» ligione dei giudici, potrebbe poi «nel suo risultato finire per 
^» traviarla , sulla falsa persuazione che si fossero essi stessi 
» legati liei pronunziarla * » 

Presso di noi , ritenute con qualche maggior precisione le 
definizioni delle sentenze preparatorie e delle interlocutorie , 
si fecero due riforme importanti : 

1* Fu convertita in legge quella che in Francia era sem- 
plice opinione di giurisprudenza, cioè che tali sentenze « non 
sono mai di pregiudizio neUa diifinitiva ; non rimanendo la 
alcun modo il giudice legato , potrà sempre riformale o rir- 



* R8|>port par M* Aìbisson, orateor da Tribaiut. 
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vocarle, quando pronunzìerà diffinitivamenie in merito, quan* 
tunque sieno state eseguite dalle parti » ( art. 135 proc. civ. ) 

2' Il divieto di appellare dalla preparatoria, prima dell'ap- 
pello dalla difinitiva , fu reso comune alla sentenza ìnterlo- 
tutoria ; come anche ìa dichiarazione che « il termine per 
appeUare decorrerà dal giorno , in cui sarà notificata la sen- 
tenza diffinitiva : er quando anche la sentenza preparatoria o 
interlocutoria sia stata eseguita senza risena , V appello sarà 
amreessibile » ( art. 5l5 ). 

Poiché i motivi delle riforme non sono tra noi pubblicati, 
cerchiamo d' indovinarli : 

La prima riforma è giustificata dalla esperienza e dalla ra- 
gione , per far cessare le disputazioni del foro in un punto 
interessante, e per lasciare a' giudici la facoltà di «conoscere 
e di emendare V errore , in cui fossero caduti , nelF ordinare 
un mezzo di pruova che fosse non necessario , o non perti- 
nente, o fosse vietato dalla legge. 

la seconda riforma fu probabilmente consigliata da tre mo- 
tivi : 1** diminuire gli ostacoli che ritardano il compimento del 
giudizio — 2** fare che la causa si presenti ai primi ed ai 
secondi giudici nel suo intero sviluppo; ed a questi anche col 
giudizio diffinitivo de' primi — 3** poiché i giudici non sono 
legati dalle senleiize preparatorie , o interlocutorie, può ces- 
jsare , dopo la sentenza diffinitiva , l' oggetto dell' appello ; ó 
aln:eno nel dubbio l'appello poteva essere differito. 

Se qualche filosofo, o anche uomo dj buon senso, leggesse 
la definizione della sentenza interlocutoria , e le enunciate ri- 
forme delle nostre leggi di proc. civ., io credo che giurereb- 
be , non poter farsi quistione su la. natura di una sentenza 
anterlocutoria , e sul tempo di appellarne. Ma oh quanto la 
logica forense è diversa dalla comune ! Io riferirò in breve la 
giurisprudenza francese e la giurisprudenza patria : indi es- 
porrò alcune delle mìe osservazioni. 

Giurisprudenza francese, 

1. Una pruova, una verificazione , una istruzione, sono 
èsempj enunciativi , non limitativi di una sentenza interlocu- 
toria. Ogni altra disposizione che manifesti 1«. opinione de' 
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giudici su i diritti pretesi dalle parti, è pure interlocutoria *. 

2. Non è la prova ordinata che caratterizza la sentenza , 
ma la precèdente contestazione ( se siavi stata ) suir ammes- 
sìbilìtà della pruova. 

Se vi fu contestazione , la sentenza è diflfiniliva , perchè 
definì una quistione. 

Se poi fu pronunziata d' olììcio , è interlocutoria. 

3. Se fu pronunziata d'officio, o fu preceduta da consenso, 
o fu seguita da acquiescenza, é sempre preparatoria. 

4. È diffinitiva la sentenza che giudica di un incidente , e 
fosse anche di procedura — È diffinitiva , se dichiara valido 
un esame testimoniale. 

5. Per coiioscere la natura di una sentenza interlocutoria , 
si deve attendere ai suoi motivi — No, si deve attendere al 
dispositivo ^ No, si deve attendere al dispositivo ed ai mo- 
tivi. 

6. Se la interlocutoria contiene una delle clausole — prima 
di far dritto — ferme restando le ragioni delle parti r~ riser- 
vate tutte le cose al merito — allora non reca alcun pregiu- 
dizio alle parti , ed ancorché fosse esegnita. 

7. Quelle clausole non tolgono V imbarazzo ; sono indiffe- 
renti : ancorché non espresse , sono, sottointese in tutte le in- 
terlocutorie. Con quelle clausole i giudici dichiarano non re-^ 
star essi ( non le parti ) legati. 

8. Non ostante la clausola — prima di far dritto, riservato 
il tutto al principale — la sentenza ordinante .una pruova per 
testimoni , è interlocutoria — Anzi è diffinitiva. 

9. V avverbio preparatoriamente n(Hi fa preparatoria la sen*- 
tenza che ordina una messa in causa — Ella é secondo le 
circostanze , iutérlocutoria o preparatoria. 

10. Idem per la sentenza che ordina la comparsa delle par- 
ti , p la comunicazione di un documento. 

11. Quid se ordina l'interrogatorio? è preparatoria; ma 
secondo i casi può essere interlocutòria. 

42. Se la perizia è voluta direttamente dalla legge, la. sen- 



* Per broTità non cito doade ho attinto ciascuna massi ma : assicuro 
poro di averle riferite quasi sempre con le stesse parole degli originali. 
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tenza è preparatoria — È poi interlocutoria » se la perixia è 
voluta dai giudici. 

13. La sentenza che unisce due cause » è una implìcita ìn^ 
terlocutoria — No , è preparatoria. 

14. Se ]a inferloculoria riguarda un* eccezione subordinala» 
allora è diffinitiva per la eccezione principale y perchè que- 
sta è implicitamente rigettata. 

15. Tutto il forte sta nel carpire il senso del vocabolo pr^- 
giudicare ( prejugi r ). Ecco come lo definisce V Accademia* 
« Pregiudicare , vocabolo forense , pronunziare una soi.enza 
interlocutoria , cLe porla a conseguenza per la decisione di 
una qulsUone da giudicarsi appresso. » 

16. Ma appunto perchè là setenza pregiudica^ non giudica. 

17. La facoltà di appellare dalla interlocutoria prima della 
diiBni;i\a è un beneficio , di cui si può non profittare, senza 
perdere -il diritto di appellare dopo la diffinitiva —No; quel 
potrà indica una facoltà data dalla nuova legge , e che non 
hi aveva nelF antica. 

184 Appellando da sentenza diffinitiva, tultocchè resa su le 
basì delia inferloculoria, non è nece^^sario di appellare anche 
dalla interlocutoria. I giudici di appello , nel giudicare diffi- 
iiitivamenle. hanno , conxe i primi giudici , la facoltà di ri- 
vocare la sentenza interlocutoria , ancorché non appellata — 
No , non r hanno senz' appello. , 

19. In generale , i giudici sono indipendenti - dalle interlo- 
cutorie : essi possono non curarle ( s* en jùuer ) — Pure he 
però noìi sìa stala pronunziata in seguito di contestazione tra 
le parti , e non abbia acquistato autorità dì cosa giudicata. 

20. Se siavi acquiescenza alla interlocutoria , ovvero non 
siasi appellato fra i tre mesi dalla sua notificazione, l'ap- 
pello è ammessibìle a pena di cassazione ? No — Sì. 

21. Non compefe ricorso per cassazione contro mia deci- 
sione diffinitiva che è conseguenza di decisione interlocutoria 
non impugnata , o tardivamente. 

Idem se la decisione abbia confermato una sentenza . diffl-» 
nitiva che sia conseguenza d' interlocutoria non appellata. 

22. Un autore che tratta ex professo dèlie sentenze, dà que- 
ste norme ; 

<c Le sentenze sono interlocutorie , se portano un pregiudi- 
zio r^o^e, ^ irriparabile nella diffinitiva ; ovvero se traggono 
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seco per neeesiità di conseguenza la decisione della causa nel 
melilo , o se 9 non andando tant' olire, non fanno che pregiti- 
diedre al merito senza legare le parti o i giudici. Sotto que- 
sti differenti punti di visla, le sentenze sono principali in ra* 
gione del danno reale , o dell' inquietezza che cagionano ; e 
conseguentemente sono impugnal>ili da per loro slesse, isolata^ 
mente e pregiudizialmente. » : 

23. Un altro autore dopo aver detto , che le preparatorie 
non pregiudicano al merito della causa, mentre le interlocu- 
tòrie gli sono di pregiudizio , nota che « spesso siffatta dif- 
ferenza è ben difficile a percepirsi , perciocché le prepara- 
torie par che talvolta sieno di pregiudizio al merito , e tal 
altra, le interlocutorie non gli sono di pregiudizio. » 

24. Un allro scrittore dopo aver veduto che « la sorgente 
di tante difficoltà e contraddizioni sta nel vago della defini- 
zione da?a dalla legge alle sentenze preparatorie ed interlo- 
cutorie ; e che la loro distinzione , come troppo sottile y è' 
stata rigettata nel cantone di^ Ginevra » vi fa osservare , che 
« se la giurisprudenza non è* fissata su questa materia im- 
portante , ciò è dipeso ' dall' essersi cer<;^ta una norma nelle 
decisioni , in vece di consultare lo spirilo ed il lesto della 
legge. » £ quesf ullima norma egli si propone di seguirCr 

Ma poi dopo aver lungamente discusso la legge e i suoi mo- 
tivi , le opinioni degP interpetri, e le decisioni, la la seguente 
professione di fede : 

« Noi convenghiamo , che malgrado i nostri sforzi , è ben 
facile che ci si rimproveri di esser restati oscuri , mentre 
. abbiam fatto di tutto per esser chiari. Checché ne sia , cre- 
diamo aver fatto qualche cosa* di buono , mettendo sotto gli 
occhi del lettore le ragioni che può allegare prò o contro del 
sistema che abbiamo adottato. Spelta alla Corte regolatrice di 
carpire V occasione per fissare la incertezza in cui trovansi 
le parti. » 

E cosi va gli stesso alla norma , che prima aveva trdVata 
fallacie , delle decisioni. 

Giurisprudenza patria, 

1. La sentenza che ordini una pruova vietata dalla legge ^ 
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è diiBmii\^ , e quindi appelialHtle prima dell' ai^Uo dalla 
diffinìtiva. 

2. Se la pruova fu ordinata, non ostante la centraiidizioae 
di una delle parli , la sentenza è diffinìtiva — è interlDcu* 
toria — è diiìinitiva. 

^. £ anche diffinìtiva , se dopo avere escluso nelle consi-* 
derazioni la esistenza di altra perizia fatta d'accordo, nella 
dispositiva delega un giudice di circondario per la nomina 
de' periti. 

4. La sentenza, che è diffinìtiva , quando negasse una pruo- 
va, per parità di ragioni è anche diffinìtiva in averla accor- 
data \ 

5. È diffinìtiva in ciascuno de' casi seguenti : 

se rigetta qualunque eccezione incidente , fosse anche di 
rito ; 

se ometta di discuterla; 

se il giudice, dichiara la sua competenza ; 

se ammetta la querela di falso ; 

se dieliiara p«ràiM»U i motivi ; 

wt ordina un giuram^ito decisorio , ecc. 

La. decisione che ordina un giuramento supplitorio , e lo 
deferisce al debitore per determinare la quantità del debito, 
^ diffinìtiva , perchè mentre interloquisce, definisce chi deve 
prestare il giuramento, e sino a qual somma il giurante sarà 
creduto; ciocché importa implicito rigetto del di più che era 
^àtd domandate. 

Osservazioni sopra le esposte teorie. 

Se il giudice trovi la causa istruita secondo le forme tracciate 
dalla legge, e chiara nel fatto , risolve subito la controversia 
con una sola sentenza , - che è diffi^nitim. 

Ma se ravvisa qualche vuoto nel rito , la indicazione del 
. mi9do di ripararlo , fa preparatoria la sua sentenza* 

Se poi vede qualche dubbio nel fatXo , la indicazione del 
modo di chiarirlo, la fa interlocutoria. 



* Secondo onesto ragionamento , chiuderf? a qualcuno la port^ , o 
aprirgliela, vale Io stesso — Terza Cam. G, C. cir. di Napo?i| 14 feb- 
bre jo 1857 — Jzzo e Izzo, 
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Questi stmo ì caratteri semplicissimi delle Ire sentenze. 
Duaqae 

1. Sentenza difflnitiva è quella soltanto che dà fine alla con^ 
- Iroversia » asscdvendo o condannando. che abbia potuto de* 

eiderla ella sola , o che abbia avuto bisogno di mezzi i 
quali le abbiano, dirò così , aperta e (racc^iata la strada» è 
indifferenle alla sua qualità esclusiva di diffinitiva. 

Quindi in una causa non può esservi che una soia sentenza 
dillinitiva. Tutte le altre sentenze, che intercedano tra la 
citazione e la sentenza diffinitiva, o sìa tra il principio ed 
Il fine , sono necessariamente mezzi , Istrumenti per la dif- 
finitiva. che sgolano il rito , o qhe riguardano il merito, 
la loro minore o maggiore influenza non altera la loro nar 
tara di essere subordinate alia diifmitiva. Il solo vocabolo 
inter-locutorie esprime il loro carattere. Dar loro il nome di 
diffinitive è abusare della legge e della lingua. 

2. Che importa che la pruova sia stala ordinata d^ officio», ov- 
vero su la domanda di una parte , contraddetta dall' altra ? 
Neil* uno e nell' altro caso la sentenza è sempre diretta a chia- 
rire un fatto , ciocché la fa interlocutoria. V unica differenza 
è , che nel primo caso il bisogno della pruova è veduto di- 
rettamente dal giudice : nel secondo è suggerito da una delle 
parti. La* contraddizione dell' altra parte ha potuto richia- 
mare maggiore attenzione del giudice sul mezzo propostoy 
^li , senza cangiare perciò la natura interlocutoria alla sen- 
tenza che lo abbia ammesso. Scegliere ultroneamente una 
via , sceglierla su gli opposti pareri delle guide , è sem- 
pre scegliere. L' essersi determinato malgrado V avvertimento 
di una parte, importa non aver trovalo sussistente il mo- 
tivo della sua opposizione ; aver rimoss(> a ragion veduta 
r ostacolo al progresso del giudizio» Se U non curata con- 
traddizione di una par(e rendesse diffinitiva la sentenza che 
ordina nn mezzo d' istruzione, sarebbero <|liffinillve in tal casfi 
le sentenze che ordinano la comunicaziohe di un documento 
alla parie — o degli atti al pubblico ministero — '. la riu- 
nione di contumacia — la unione de' ruoli etc. Perchè in 
fine queste sentenze diffiniscono elle pure qualche cosa , e 
nella ipotesi sul dissenso di una parte. 

3. Se «n genere di pruova sia permesso x> vietato , è un 
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ran^rto fra la fràova e la légge ; rti^porto tutto diverto da 
quello tra il mezzo ed il fine del giudizio. Il divieta di pal- 
are per una via 9 onde giungere alla meta , non ia che la 
via sia ella stessa la meta. Dunque la proibizione della pruova 
Ol illegale la sentenza che la prescrive, non la fa diffinitiva. 
Il divieto poi della pruova , consigliato da gravi motivi , 
non può essere coverto da tolleranza , e meno se fosse ino- 
mentanea , della parte. Né la parte può togliere al giudice 
la libera facoltà , che gli vien dalla legge , di ritrattare il 
iw errore. Y. V osservazione lO*. 

4. Una quistione incidente è un ostacolo al corso del giu- 
stizio. Rimuovere ^ ostacoli che s' incfmtrano per via, è tra 
i mezzi per arrivare, benché fosse un mezzo negativo. 

Così il giudice che si dichiara competente — che dichiara 
valido un esame testimoniale > o rigetti i motivi di ricusa 
de' testimoni , non fa che escludere le eccezioni , che volo* 
vano impedirgli di giudicare , o di attingere dai detti de'te- 
stimoni il mezzo di scovrire la verità. Se il giudice può ri- 
vocare la sentenza radicale , con la quale ordinò V esame de' 
testimoni , la rivocazione trarrebbe seco anche quella che lo 
avesse dichiarato valido ; ciocché esclude il preteso giudicato 
intermedio. 

Dunque il rigetf amento di una eccezione incidente non é 
che una interlocuzione. 

5. Se il giùdice condanna, senz'aver discusso un'eccezio- 
ne , allora la eccezione é involuta- nella condanna. Ma se Yion 
assolve né condanna , se interloquisce ; perché appunto in- 
terloquisce , non rigetta : la omissione può essere riparata 
nella diffinitiva o anche prima. Dunque nella interlocutoria 
non può stare implicita una dififinitiva , e tanto meno che 
la stessa interlocutoria- può essere rivocafa. 

6. che la perizia sia voluta astrattamente dalla legge, o 
che sia desiderata in concreto dal giudice , fa sempre mate- 
ria d' interlocuzione. La sentenza prende carattere dal suo 
proprio tenore , non da chi la prescriva o pronunzia. 

7. Non sono i motivi , ma il dispositivo che caratterizza 
una sentenza. I motivi sono V opera di uno de' giudici , il 
dispositivo é del collegio. I molivi possono essere ' erronei , 
giusto il dispositivo. Neil' arresto, Paulucci e Comune di Shr-- 
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colie , il dispositivo in quanto agl'interessi fu-di annullamento . 
deUa dedsione ^ mentre i motivi erano per lo rigettamento 
del ricorso ; probabilmente perciò il redattore de' motivi sup- 
pose cbe il dispositivo fosse stato di rigettamento. 

& Ammettere la querela di falso , dicbiarar pertinenti i 
molivi , sono mezzi ìstrutteij per rinvenire il vero, e quindi 
interlocuzioni. 

9. La facoltà ed il tempo di appellare da una sentenza di- 
pendono dalla legge , non da clausole arbitrarie cbe il giu- 
dice aggiunga , forse per rassicurare i timori de' litiganti. 

Se la facoltà di appellare avesse per norma l' apprensione 
dei litiganti , quale delle sentenze sarebbe al coverto di ap- 
pello ? 

10. Messo il principio cbe le interlocutorie non legano il 
giudice y siegue cbe nop passano in giudicato , e quindi non 
osta né l'assenso preventivo della parte , né l'acquiescen- 
za .9 né la volontaria esecuzione. Se il giudice può aver er- 
rato nell' ordinare un mezzo d' istruzione , può aver errato 
ancbe la parte in domandarlo o in accettarlo. Percbé al giu- 
dice sarebbe permaso di emendare il suo errore , o noi sa- 
rebbe alla parte ? perché non potrebbe la parte fargli av- 
vertire 1' abberrazione in cui egli o tutti due fossero cadu- 
ti ? La data facoltà di emendarsi ed il risultato della emenda 
sono sempre neir interesse delle imrti, o sia della verità. 
Tulle le interlocuzioni sono dirette a cercare la verità ; i mezzi 
erronei debbono esser sacrificati alla verità, non la verità agli 
errori. Dunque é strana la creduta dififerenza delle interlocu- 
torie nel rapporto ai giudici e le interlocutorie nel rapporto 
alle parti. • 

Osservazioni generali. 

U In Francia le trasformazioni delle sentenze sono tre: la 
preparatoria in interlocutoria — la interlocutoria in diffiniti- 
va — o in preparatoria. Le due prime trasformazioni sono 
più frequenti ; la terza é rara , e dev' esser rara. 
. Tra noi la trasformazione é unica , cioè la in'erlocuforia 
in difflniliva. La ragione della differenza éche le sentenze 
prq^aratorie ed interlocutorie essendo tutte due comprese nello 
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stesso divieto di appello prematuro , manca al nos&o Ibrei 
l'oggetto di trasformarle reciprocamenle. 

II. In #!rancia la incertezza dell* appellabilità delle sea- 
teùze preparatorie e interlocutorie si fa dipendere dalla ine- 
sattezza delle definizioni. Ma prima del codice di procedura 
ci¥. quando le sentenze non diffinitive eran tutte preparalo^ 
rie , ed era proibito di appellarne prima della diilinitiya » 
nondimeno si appellava prematuramente, rappresentandole per 
diifinitive. 

£ tra noi dove le definizioni sono più precise , e nqn in- 
fluiscono sull'appellabilità , nondimeno si appella. 

Dunque le definizioni sono pretesto , non cagióne degli ap- 
pelli. La tendenza delP uno e dell' altro foro è di anticipare 
i gravami ; e per anticiparli , trasformano. Per regala il mo- 
tivo deir anticipazione è di rifardare 1' andamento del giu- 
dizio , o d' impedire il suo sviluppo. Per eccezione è V at>- 
berrazione de' giudièi. 

III. La legge francese nel sospendere 1' appello dalle pre^ 
paratone , tende 9 come si è detto , a rimuovere le ranore 
ée' giudizj : nel permetterlo dalle interlocutorie , mira a pre- 
venire gli errori de' giudici. 

La nostra legge, vietando indistinfainente tutti gli appelli 
sa gi' incidenti , mira alP acceleramento ed alio sviluppo dei 
giudizj. 

Quale delle due leggi è più saggia ? quella che relativa- 
mente è più utile — Qua!e è più utile ? In astratto dovrebbe 
essere la legge nostra , per i motivi che ho indicato, ed an- 
che per la necessità di opporre alle irruzioni de' forensi una 
barriera di ferro. « Sia vera interlocutoria , sia , spuria , non 
è il tempo di vederlo. Aspettate la sentenza che vi condanni 
o vi assolva , ed allora decideremo tanto della condanna o 
dell' assoluzione , quanto de' mezzi adoperati per pronun- 
ziarla. » 

Questa dovrebb' essere a tutti gli appelli anticipati la ri- 
sposta nnica , ferma , costante ; lasciata Mbèra intanto ai giu- 
dici la esecuzione delle loro interlocutorie. 

In concreto nulla a mio avviso può dirsi di certo, perchè : 

1** né runa né 1' altra legge , per difetto di esecuzicme , 
ci o Bfle g Me cQni& dovrebbe il suo scopo» Ck»8i tra noi la proibi- 
zione degli appelli prematuri , non solo non gH ha impedi- 
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fi y ma si £ft servire ai allungare le liti , ed a moltipUotre 
gli esempj dell' incertezza di giudicare. La sentenzi^ è sem-r 
plice interlocutoria , o interlocutoria avente forza dì diffini- 
)iva ? Ecco la perpetua quìsticme agitala dagli avvocati e dai 
giudici per decidere suir ammessi bili tà o inammessibilità del- 
l' appello, o del ricorso alla Corte Suprema. E per risolverla, 
si cade in quagli stessi mali che la légge intendeva .evitare, 
perdita di tempo » di valori , di quiete » e della importantish- 
sima confidenza nella giustizia. 

2^ Bisognerebbe però avere la maggiore probabilità possibiloi 
che i tribunali non dessero interlocuzioni , o vietate , o non 
pertinenti, o inutili, e talvolta dannose. Ciocché dipende dalle 
persone e dai tempi. Ba irregolarità delle interlocuzioni rende 
più facili i giudici superiori ad ammettere i gravami, tuttoc* 
cbè prematuri , e per ammetterli trovano in esse un quid de- 
finitivi. Talvolta per diffidenza , o per illusione che a forza 
d'inlerlocutorie si scopra la verità,, si accumulano le interlocu- 
zioni , e poi se ne ha un risultato opposto, per là ordinaria y&r 
rietà o mendacio di testimoni , o^di periti. Ciò dipende dal 
non avere idee adequate, della verità^ della certezzq^ e della loro 
differenza. Allora il difetto non è nella legge, ma è nella logica 
del giudice. Ad un patrocinatore che si opponeva alla domanda 
di una terza perizia , un vice-presidente rispose con vivacità: 
la terza , la quarta , la quinta , finché il tribunale scopra la 
verità » . 

Mi piace ciò che fece un giudice di appello * nella divi- 
sione del palazzo Sessano tra i creditori aggiudicatarj. Vista 
la ingiustizia e la irregolarità de' progetti della prima e della 
seconda perizia, propose egli stesso un terzo progetto alla G. C. 
civ., il quale non solamente fu da questa approvato, ma fu ac- 
cettato ancora dai condividenti. Cosi la divisione fu finalmi^nte 
eseguita senz' altra interlocutoria per la terza perizia, la quale 
avrebbe apportato danno certo alle parli per lo dispendio e 
per lo ritardo , e poca probabilità di buon successo. 

Da tutto ciò una conseguenza importante : Tutte le riforme 
sono inefficaci , se non cominciano dalle persone. 



* Sìg. car< Cacace> ora consigliere nella Corte suprema di gmsti- 
aia. 
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IT. Nei diritto romano il nome di sentenza era riserbato 
a quella sola pronanziazione del giudice , la quale dava fine 
aUa causa : lata definitiva , judieis officium in totum cessai , 
Ha ttl prorsus judex esse desinai. Tutte le altre che giudica- 
vano d'incidenti qualunque, eran dette inter-Aocuzioni, inter- 
loeutiones. Cosi eran comprese in questo nome non solamente 
lotte le sentenze preparatorie ed interlocutorie del nuovo rito, 
ma quelle ancora a cdi si dà l' improprio titolo di diifinitive. 
I decreti coi quali i Pretore dava o rivocava la inibizione di 
nuova opera, pon erano che interlocuzioni^ secondo* Paolo dà 
Gastbò — Per secundam interlocutariam contrariam primae^ cen- 
seiur a prima recessum *. 

Ma i forensi appellavano indistintamente da tutte le inter- 
locutorie : anzi prendendo occasione da lin esempio esiero p 
appellavano da torto non ancora inferito, a A^uro gravaminel 

Ai forensi siamo pure debitori della distinzione ( trasfusa 
poi in leggi i)atrie abolite ) tra le semplici interlocutorie e le 
interlocutorie aventi forza di diifinitive. Sotto questa seconda 
specie mettevan quelle, che eseguite, o apportassero un danno 
, irriparabile ( caso rarissimo ), ovvero legassero il giudice nella 
dilfinitiva ; come quando ordinavano giuramento decisorio , o 
la restituzione o esibizione di alcuna cosà a pena di condanna 
maggiore ; o il pagamento degl' interessi in un termine , a 
pena della rescissione del contralto. 

Da queste sole sentenze , che eran ben poche, e che erano 
ritraitabili dallo stesso giudice secondo alcuni scrittori, o non 
rìtrattabili da lui secondo altri , fu permesso da leggi patrie 
appellare innanzi tempo , senza che restasse impedita , fino 

^11 Regolamento di procedura delle Sezioni contabili della G. C. 
de/ conti del u febbraio 1818, noa ammette che due specie di sentenze, prc*' 
paratone, e d'ffinttipe, e con accurata cjefìnizione caratterizza per d/ffini" 
<<V6 quelle che realmente sono tali. Vi si riconosce la lucidezza e la preci- 
'siòne dell'illustre suo autore cav. De Thomasis , aMora Procuratore gen. 
del Re presso la Corte de conti ; e specialmente nella ingegnosa defini* 
aione delle decisioni preparatorie coi metodo di el'iminazione , oftia ne- 
gativo. La sua classificazione tende a liberare da dilazioni e da remore 
il procedimento contabile. 

In fienerale poi la legge di procedura amministrativa del a5 marzo 
1817 adottò le disposizioni del codice di procedura civile 9U la distinziono 
delle sentenze preparatorie dalle interlocutorie, e su i tempi diversi da 
appellare da quelle o da queste. 
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^a inibizione, la esecuzione delie dette interlocutorie. Ha 
alla stessa facoltà di appellare posero <]^^ limiti o delle con^ 
dizi(HQd , tendenti a frenare la inopportunità o la intempe- 
ranza del gravame. Da interlocuziooi poi per atti ordinatori 
del giudizio ( ora sentenze preparatoìie ) fu proibito V appello: 

Le sentenze, che il Sacro Consiglio profferiva ne' casi straor-* 
dinarj , previsti dai cosi detti Capitoli conservatori del regno 
{ de' quali ho fatto menzione tiel Trattato della nunciaziom di 
nt/ota > opera, pag. 65 ) eran tenute per interlocutorie *. Anzi, 
perchè nelle cau£e son^marie non si osservano le solennità 
de' giudizj ordinarj , alcuni fregavano alle sentenze . rendute 
in causa sommaria il carattere di diffinitive; altri le tenevano 
per non vere diffinitive ,- cioè per quasi difìinitive **. 

H nuovo foro , non sapendo dimenticare le interlocutorie 
quae habent vira definitivae , senza però associarvi le limita-^ 
zioni messevi dalle vecchie leggi , e non curando le precise 
disposizioni del nuovo rito , va cercando e quindi trova fa- 
cilmente in qualche proi)osizione affermativa o negativa del 
giudice un quid definitivi j una quasi-^diffinitiva ; e con Fajuto 
di una diesis- Za inferlocutoria , e talvolta anche là prepara* 
toria , passa a diilìnitiva : ecco un esempio della genesi de- 
gli abusi inr giurisprudenza. Qualche interruzione poi del sofis* 
ma , senza darvi fiducia di stabile ritorno ai sani principj » 
gitta il litigante nella dura incertezza , in qual tempo possa 
cadere il suo gravame , se nel periodo ordinario, ovvero in 
qualche intermittenza. Appunto per la oscillazione incerta delle . 
opinioni si verificarona le tre fasi accennate nel n. 2'* della 
giurisprudenza patria ; e fu uno stesso avvocato che V ebbe a 
soffrire r una dopo l'altra tutte tre, e con circostanze note- 
voli : ' 

Nella prima causa egli diceva che la sentenza , la qnale 
aveva ammesso la pruova per testimoni , era interlocutoria. 
Ma ebbe torto : fu deciso che fu diffinitiva , perchè la pruova 
per testimoni era vietata *** 

Nella seconda causa , facendosi fprte su la massima stabi- 
lita contro di lui neHa causa precedente, sosteneva che la sen- 

' JÉ ■ -^■. 

* Ve Marinis , resolut, lib, f , cap, 3a8 
** Fachinei , coutrov. juris , ìib, f3 , cap. 
*** Del Vecchio e Chiouitti,'5 febbrajo i83x 
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tenza era diffiniiiva, perchè la pruova per testimoni era vie- 
tata. Ma pendè pare : fu deciso che fu interlocìUoria *. 

Terza causa : secondo P ultima lezione ricevuta, egli quali* 
ficava con fiducia per int$rlocutoria la sentenza che aveva am- 
messa la pruora per testimoni. Ma perde anche questa volta: 
fu dichiarata dilfinitiva; ed il relatore fu lo stesso che della se- 
conda causa **. 

Cosi egli perde sempre , o che la dicesse interlocutoria , o 
che la qualificasse diffiniiiva; o che si attenesse alla legge, o 
alla giurisprudenza ; e ( ciocché è più duro ) col corrivo di 
non aver potuto apprendere un criterio da riconoscere senza 
fono , quando questa sentenza proteiforme sia interlocutoria» 
e quando diifinitiva. 



FiKft 



* Capo zio e Rignano f loglio i832 

f* J>9 Vi*o § de JuliOi 3o ^nnajo i894 
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il V VISO 



PfiBllBSSO ALLA PUMA EDIZIONE 



^■i ùTiginale di questo seriitOy completato fin da giugno Ì8M^ 
quando giunse in Napoli la risposta di Berriat-Saint-Prix su lo 
stato della giurisprudenza romana in Francia , indi riveduto 
amichevolmente ed approvato dal profondo filosofo e giureconsulto 
signor Borrelli , fu consegnato ad un avvocato per farlo inse- 
Tire nel Progresso , di cui è uno de* dotti collaboràlori, e prò- 
priamente nel n® 56, Ma per un incidente non. essendone se- 
guita la inserzione , quelV avvocato ha fatto su lo stesso argo- 
mento un articolo cól titolo : Del diritto romano per quel che 
è , e debb' essere nella presente società europea, e pel nuovo 
dritto di Europa. E lo ha fatto inserire nel susseguente n" S7 
di quell'opera periodica. 

In tal suo lavoro egli ha innestato parecchie delle mie osser- 
ixszioni 9 ed alcune delle autorità che io aveva riportato. Così 
facendo , egli le ha onorate di fatto , abbenchè le avesse dove 
compendiate , e dove accennate y né tutte ; e si fosse omessa » 
forse per incuria del tipografo, qualche menzione di ciò che era 
mio. 

Ora , affinchè si conoscano tutte e nella loro integrità le mie 
osservazioni , e si distinguano , qualunque elle siano, da quelle 
che appartengono al suo merito ,- ho stimato di pubblicare sepon 
ratamente quel mio scritto. 

Napoli 28 dicembre I84l. 
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8. I. 

SfJ GU ABUSI DEL DAlTtO tOMÀiCOy LOIO CAUSE E KIlIBDt. 



Dopo che in Francia, superati tulli gli ostacoli e riuniti lutti 
i mezzi , si pervenne finalmente a riformare le lefgi> e dopo 
che* quella riforma fu tra noi ed altrove adottata , surse da 
per tutto spontanea e grata la opinione, che la giustizia fosse 
già liberala dal caos delle leggi antiche , e dallo scetticismo 
di tanti hilerpetri. Scadeva la credulità de' popoli dall' og- 
getto stesso della riforma : poteva esser mai quello di con- 
servare la vecchia legislazione , ed aggiungervi la nuova ? 
Scendeva pure dal linguaggio de' governi medesimi , i quali 
facendo un nero quadro delle tante leggi che allora vigevano*, 
annunziavano la vicina rifonna come un gran hcoieficio so- 
ciale. E tal era , o piuttosto doveva essere. Qual era tra noi 
prima del 1809 lo stato della legislazione ? Udiamolo dallo 
stesso Ferdinando I : Uu cumulo di leggi fatte in diversi seeo^ 
ii , per diversi papoU , differenti di costumi e di forme di gor- 
verno , senza un disegno generale , e spesso con opposti prihci-- 
pj , regotoivano la nazione napoletana ** d Quindi tu che dopo 
la pubblicazione del nuovo codice , i cementi delle leggi ro- 
mane , non esclusi i più rinomati , giacevano venali nelle 
strade , ed erano offerti a prezzo vile. La preveduta inutilità 
di questi ultimi era il solo rincrescimento , che sentiva un 
giureconsulto intervenuto in Francia alla discussione del co- 
dice civile , e non ebbe ripugnanza a manifestarlo ih lin suo 
rapporto***. Veramente il loro uso poteva essere temporaneo , 
quanto la durata delle quistionl transitorie , che sono inevi- 
tabili nel passaggio ad altra legislazione : 1' use posteriore 
apparteneva all' erudito , ed al filosofo politico , a cui an- 
dhe i forensi dàn materia ad utili osservazioni. Il testo poi 
delle antiche leggi , dopo cessate le quislioni transitorie , ri- 



* V. tra gli altri documénti, i discorsi su i motivi del codio6 ciTÌlè. 
^* Decreto del 2 agosto i8i5. 

*** Gjìlli, Exposé dcs motifi du titn iMì Uvreu^ da coch firiì. 

l4 
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maneva moniiniento per la storia, e per le meditazioni de' giti- 
reconsulti e degli uomini di stato. 

ila quella opinione consolante f tl^tto cbe sulle prime uni- 
yersalmenle festeggiata » andò poi lentamente declinando, fino 
a svanire affatto ; ed è stata dileggiata pur anche , come il- 
iu«ione di menti superficiali. Di questo secondo fenomeno mo- 
rale Duron varie. , a mio avviso , le cagioni^ che anderò qui 
in parie divisando : 

Ollèsero le abitudini e molli interessi ^ \ abolizione de'pri- 
vilegl dei chierici , la soppressione degli ordini monastici , 
r ammessione del divorzio , la ritpltA ^iurisAizione sui matri- 
moni, ed altri aiti dello stato civile, l' indipendenza dalla 
corte di Roma in mat^ia di disciplina , la divisione 
delle lerre ecclesiastico-feudali * 1' afirancaKione delle rendite 
pagandone il prezzo alla casa di ammortizzazione i: l^ scior- 
gUmento. de' patronali > la temuta . conversione dc^le rendile 
fondiarie in soldi , e soprattutto lo spirito pubblico 9»be sor- 
gùvà da tali ed altre innovazioni. JMfa dal I8l5 in poi gli e- 
lemenli dell' odio religioso sono stali progressivami^te . quasi 
tutti- rimossi. E se gli ecclesiasUci non godono priuilegio di 
foro t hanna ottenuto favori importanti nelle condanne, crimi- 
nali , e lai^li» concessioni e riguardi nelle .cose civili^ 

L' odio politico che si nutriva, contro la rivoluzione fran- 
cese , fu facilmente esteso al codice civile , come opera , 
benché tarda , della rivoluzioioe e.del tenuilo . cotiqMistatore 
che gli diede il suo nome. È noto ,: ehe dopo pubMicato in 
Napoli il codice Napoleone ^ oltre lo .diseredito , cbe andavan 
procurandogli i vecchi forensi, fuvvi più di un magistrato che 
.non solamente si fece scrupolo di leggerlo, ma non voleva 
udirlo citare dagli avvocati. Né. la sanzione , datagli poi da 
Re legittimo « fu bastante a purgarlo, dall' antica avversioiie. 
4[}uateanQ non fu contento della divisa giurisdizione negli atti 
dello stato civile. Tal altro trova ancora a ridire sul nuow 
esterna successorio, e si duole pur anche dell'abolizione de' 
fedecommessi. Ad alcuni spiace la limitazione della pruova te- 
stimoniale ; ad* altri la severità ilei sistema ipotecario, e so-r 
prattutto* nelle donazioni, mentre 9 ben lontano dal perfezio- 
namento di cui è suscettivo. Molti guardano dVochio torre il 
irigoré delle forme teslamentariet inventate ( come easi dicono ) 
da francési , per dar luogo a successioni legittime , anzicchè 
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le: immemori allora della recente legge patria del 1804, la 
quale prescriveva forme più numerose e più severe, ed in parte 
più sagge : immemori ora del nuovo Decreto del 12 settembre 
1828, che ha dovuto aggiungere altri e più efficaci provvedimenti 
per assicurare la fede pubblica, mal custodita da notaj. Non 
pochi lo trovano nudo di definizioni e di dottrine , e >v' ispi- 
rano il desiderio il bisogno delle tante teoriche e di quella 
selva di decisioni, che si trovano belle e £atte nel diritto ro-^ 
mano , sopra moltissimi casi avvenuti o pojssibili. Non è man- 
cato a dìi sia spiaciuto , fra le altre cose , che il codice e le 
sentenze sono scritte nella lingua del popolo , sembrandogli 
più utile la lingua latina , perchè il v(flgo riatta più cioc- 
ché non intende. Tal altro vi accenna a quella dizione de' giu- 
reconsuKi romani , pura , breve , precisa , sentenziosa , mo- 
desta. Alcuni poi sdegnando di combatterlo con censure i>ar- 
ziali , han visto chiaro nel nuovo codice i germi delle pub- 
bliche calamità , come i gentili li vedevano nell' introdotto 
cristianesimo : e quindi , profittando di occasioni ben perico- 
lose ,, insistevano abolirsi di un cólpo la novella legislazione 
e ristaurarsi F antica. E se ncm sono riusciti nel disino, co- 
me pravo cosi insensato , lo d(^U)iamo alla fermezza di Fer- 
dinando I. 

In breve nulla si è lasciato d' intentato per calunniare 
la nuove leggi , o per eludane i>er vie indirette F applica- 
zione. Dico francamente ciò che sento : se nelF odio di 
legislazione venuta dalF estero, io potessi travedere lo spirito 
d* indipendenza nazionale, oh ! io applaudirei il primo al sa- 
cro principio , divergmdone soltanto F applicazione. Di tanti 
eonquistatori , i qaali cacciandosi F un F altro > son venuti a 
godersi questo bel paese, ciascuno avevaci lasciato delle leggi 
e qualche usa della sua patria. In tanta varietà e difformità 
éi leggi e di usi , il carattere nazionale doveva inevitabil- 
mente essere svisato* Non siamo divenuti romani, non goti, non 
greci, non longobardi, non normanni, non angioini, non tede»^ 
<Ai, non spagnoli, non fìr^ncesi ; né siamo, quali sdtanto do- 
rremmo essere, italiani, na F essere usciti finalmente da^uel 
eaos legiidativo, F avere adottato con qualche modificazione un 
codice stabilito 90pra buoni prindpj, écertameute un gran paisso 
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a ridestare lo spirito nazionale, in vece di odiare qnel coditie^ 
perchè dato da mano straniera ( se straniera per noi può dirisi la 
mano di Napoleone ) dovremmo pensare a perfezionarlo, a ren- 
derlo unico, indipendente da qualunque influenza o giuriiq^ra- 
denza estera, a dargli di fatto la cittadinanza italiana. Ma 
l'odio noti viene che da ignoranza, o piuttosto da ipocrisia ambi- 
ziosa; quella che passa così prontamente dagli applausi aUe ma- 
ledizioni come dalle maledizioni agli applausi , seccmdo il 
proprio interesse , a cui solo è fedele. QuegP insidiosi de- 
trattori delle nuove leggi furono tra i primi, dopo riformate, 
a celebrarle. Cominciavano dal rilevare i difetti delle lèggi 
antiche, per far ri(X)noscere la necessità in cui erasi , di una 
riforma; esponevano i tentativi fotti un tempo , ed imputando 
a circostanze politiche la mancanza dell' evento , colmavano 
di elogi il riformatore, per aver finalmente compiuta la grand'o- 
pera. Gli elogi ed il biasimo , comunque pugnanti tra loro, 
si accordano troppo bene con la cagione unica che lì produce. 

La legge che accompagnò in Francia , come tra noi ^ la 
pubblicazione del codice civile « non abdi in modo assduto 
{e antiche leggi , ma solo nelle materie che formano oggHto 
àeUe disposizioni in esso contenute- Fece quindi pr^umere , 
av^r lo stesso legislatore riconosciuto nd diritto romano la e- 
sistenza di altre materie che non fossero trattate nel codice 
nuovo. E come rinvenirle senza stabilire un confronto tra il 
podice nuovo e V antico ? Da ciò fu legalmente derivato k) 
.studio, parziale almeno , delle leggi romane , per applicarle 
nelle materie non abrogate. 

Ma coloro che eransi abituati nel diritto antico, andando, 
come suole , piò oltre , non ne limitavano la importanza alle 
materie che nel confrcmto si tit)va88ero conservate , ma la r^ 
tenevano per la intera compilazione di Giustiniano. Dicevano: 
il nuovo codice essere un estratto e spesso indigesto del di- 
ritto romàno — il diritto romano essere 11 fonte della giusti^ 
zia e della sapienza civile — ivi doversi attingere i l^rincipt 
regolatori delte nuove leggi , le definizioni , le dottrine , le 
regole di diritto , la filosofia legale — non poter eoiiosceiisi 
ciò éhe è nuovo , senza aver appiliso bene 1' antico — es- 
ser degi^i di compassione quei giovani che per aver letto in 
lingua nazionale il nuovo codice , presumevano esser già di- 
venuti giureconsulti — la varietà delle legg} romane essere 
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giustificata dal corso e dalle vicende di quella nazione * — 
anche quelle leggi che non si con fanno ai popoli presemi , 
dare utili lezioni di legislazione e di politica — la siima di 
tanti popoli pel diritto romano, durata per molli secoli » per-- 
sistente dopo, la riforma, essere gran documento del suo me- 
rito — coloro disprezzare la legislazione romana che non la 
conoscono. 

Grande appoggio trovavano queste voci , nella immediata 
istituzione delle scuole di diritto, la prima delle quali fu de- 
stinata pel diritto romano ; e più ancora nell' autorità di un 
giureconsulto(Bi60T PaÉAiiiEicEu }, che era stato uno degli autori 
del progetto del codice civile , e che da oratore del governo 
presso il corpo legislativo , annunziò come necessario alla 
intelligenza del nuovo codice lo studio del diritto romano. Il 
Suo giudizio ha esercitato ed esercita tanta influenza » che 
dovunque le leggi romane han Cultori, sentite Teco frequente 
delie sue parole. Storici o gcrittori di diritto, profestori^ ma- 
gistrali^ avvocati, rapsodi , ciascuno si compiace a ripeterle : 
alcuni certamente per cosci^iziosa conformità di opinicme , 
altri senza esame , all' omhra di nome celebre, per vanità , 
o per interesse di mestiere. 

Venne poi una turba 9 sempre più crescente > di glossatori 
bifronti, i quali di ciascuna legge del codice civile ( ed 
anche del codice penate ) cercarono la sorgente nella colle- 
zione di Giustiniano, non dissimili da coloro che ne' boschi teg- 
gono le navi ; come diceva V illustre de Thomasis ** ; e tro- 
vatala , almeno a loro giudizio , la ritengono per norma .fon- 
damentale, secondo la quale dovesse intendersi la legge nuova. 

Air apparire de' primi interpetrì , Napoleone ne fu allar- 
mato , come un agricoltore che vegga una nuvola di bruchi 
avvicinarsi alla sua messe : il mio codice è perduto , egli di- 
ceva. Ma sia per un riguardo alla libertà della stampa , sia 
per non mettersi su le braccia la garrula caterva de' curiali, 
sia che su le prime i conienti furon rari e castigati, sia per 
distrazione a cure più gravi , i comenti furono tc^erati. Si 
, à , - . 

f Anasi dal non esser fatte di un sol ^tto^ dall' essere staccate, kon. 
nesse, senza sistema, un autore allemanno desume il merito e la du- 
rata delle leggi romane. 

** Introduzione aUo studio del diritto pubblico , e prit^to del regno 
c^ 29apo/iy prefaaione pàg, 'i6. 



Digitized 



by Google 



)(3l4)( . 

erederefobeche V ansietà del console per k difesa del oodlee^ 
la sua filantropica avversione per gì' interpeiri , sono stal^ 
dopo la sua caduta dall' impero, travolte in argomento di prer 
meditato dispotismo ? Io non . metterò questo tra i codardi olr 
tragffi di cui parla Manioni : è una ridevole puerilità. 

In Italia tal lavoro fu accredilato 9 anzi voluto dal gover- 
no ; giacché, dopo avere ordinato che l' insegnamento del cor 
dice Napoleone fo^se fatto , confrontandolo col diritto roma- 
no ^ il confronto die ne iece il signor Taglioni fu approvato 
per usa delle università e dei licei. £d è tuttavia stimato > 
non tanto per aver meglio che altri, indicato le leggi romane 
Concordanti o contrarie al codice dvile , quanto per avervi 
aggiunto una dotta spiegazione di moltissime leggi varianti e 
di alcune materie , le quistioni i^à importanti, le sue osser- 
vazioni, e le teoriche ricevute nel foro ; il tutto relativo alla 
giurisprud^iza romana. 

In generale sopra tali opere comparative del dritto antico 
col nuovo è da notiursi : . 

1^ La concordanza delle disp(»»izioni è il più delle volte 
affermata , senza ten^ conto delle differenze; è presa da 
qualche punto di conformità, o da una specie, o da malaria 
diversa , o per argomento non isviluppato. 

2"" Le comparazioni sono fatte per disposizioni , non per 
materie e per princii^ Se fossero fatte- per principi , avreb- 
bero dato risultati ben differenti e d' importanza. Era neces- 
sario per la giurisprudenza rcnnana un. uomo , . qome J^inneo 
per la botanica , e che dopo la classificazione, ne avesse fatto 
il confronto coi principi della novella legislazione. £ rincre- 
scevole che ninno de' giureconsulti filosofi se ne occupò , la- 
sciandosi sfuggire la opportunità non reduce del tempp. La- 
vorò , che non avrebbe £atto fortuna presso la plebe de' fo- 
rensi , non di altro avida che di repertori di quistioni e di 
casi risoluti : avrebbe però , illuminando i governi e le scuo' 
le , già prevenuto , o almeno diminuito i mali della confu- 
sone deUe due legislazioni. 

ir digesto è altamente còmniendato in Italia» come semen- 
zaio di codici , come medello di lingua, di stile e raziocinio, 
ed anche per lo merito eminente de' giureconsulti romani, sa- 
pienti ed incorrotti. 

In Francia si moltiplicano le edizioni di vecchi comenti),e 
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noii iMncaiMi de' Movi. QV àiterpreti del diritto nuoi^cr non 
lasdano ia appoggilo delle loro opinioni di citare leggi roma^ 
ne, o come tipo di le^e nuova, o almeno come ragione scruta; 
frase ^modiasima per dar loro indirettamente il vigore di 
legge. A via di eoremi i giureconsulti romani eludevano > 
riformavano , -o creavano lefgi : Scusabili almeno ( se 1' ar-* 
bilrio possa scusarsi ) da molivi politici, cioè dal fermo pro^ 
pcmimento de' patrizi , di non volére riforme^ e di voler con- 
servarsi per tuli' i mezzi nn potere assoluto sulla plebe *• 

Alcuni ( e sono tra primi gnireconsulti- ) fanno cosk stretto 
e necessario ii nesso ddi' antico diritto col nuovo,, che se una 
disposizione antica si trova riprodotta , e spesso in termini 
ifon identici , nel nuovo , ciò basta a loro avviso , per pre^ 
sumere che il legislatore abbia inteso adottarla nel senso che 
le avevan dato gii antichi interpetri , altrimenti avrebbe a« 
vttto la inlenzione d' ingannare : come se le opinioni arbitra-r 
rie degP interpetri faccian parte integrale di una legge, e di. 
diritto, passino dalla legge antica alla nuova I Più, danno per 
regola generale , che se la nuova legge abbia adottato il prin* 
cipio dell' antica » noa la eccetione , nondimeno debba. sup- 
porsi adottata anche la eccezione. £ se mostrate ripugnanza 
ad ammettere quest'altra teoria , sappiate , vi dicono, che è 
insegnata dai giureconsulti romani nelle leggi 26 , 27 , 28, D. 
de legame : leggi e teoria die non è qui il luogo di eiamir 
nare. 

Se si tratta di salvare da nullità una disposizione per vizio 
di sostituzione , il diritto romana è ben invocato , onde tras- 
formarla in legato a termine , o condizionale. Ma se poi il 
diritto romano , lungi di prestarsi alla trasformazione , vi rir 
conoscesse un vero fedecommesso , allora il diritto romano 
non ha più forza di legge. Giustificano la dissonanza di que- 
sta dottrina per la forte ragione , che le leggi romane fatte 
per faLVorìre i fedecommessi allora leciti , non possano invo*- 
carsi per 1' annullamento de' medesimi , ora che sono vietali, 

Fuvvi c*i fece pervenire alla Camera de' deputati le sue 
doglianze della troppa influenza del codice di Giustiniano so- 
pra la nuova giurisprudenza. — Ed è tale la compiacenza 
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^ V. Dfii.Fioo , RÌQ»rcI|0 «al v^ro 9«r4Uer« della ^iiirìtprud^ns 
nana • de' sooi cultori -^ Esorto i ^iov«cù a lecerle. 
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ehe si* ha pel diritto romano , che il decano éelb faeoHà le- 
gale nella università di Parigi , in pubblico discorso, ha dato 
al nostro Agresti il merito di averne ripristinato lo studio , 
quando colà lo insegnava. Merito di cui questo magistrato 
non pare che fòsse ora contento, poiché si mostra fortemente 
e costantemente attaccato alle leggi vigenti , deile quali svi- 
luppa sempre i principi. 

Secondo una lettera recentissima del rinomato B^rrM- 
Saint-Prix ( Parigi 18 maggio l84i ) , esiste ora in {'randa 
^ul diritto romano una diversità di opinioni tra le scuole e i 
tribunali, «t La stima sul diritto romano ^ egli scrive , non è 
diminuita nelle nostre scuole : die anzi è aumentata dopo la 
loro creai^one che rimonta a 36 anni. Gli si dà ardÉe nwig- 
gipre estensione , e specialmente si mette la più grande im- 
jK>rtanza al diritto. romano antichissimo, detto anti-Giuslinia- 
neo . La cosa va altrimenti nei tribunali. La importanza messa 
dai professori a qaet diritto antico ha forse nociuto al diritto 
romano medesimo , preso in generale, fi citato ' ben di raro 
nelle arringhe ». 

È naturale che gli avvocati francesi, vista ne^ magìsfrati la 
poca caranza del diritto romano , sian parchi neir invocarlo 
a difesa delle eause , siccóme per ragione inversa . V inverso 
accade tra noi, come diremo. Ciocché pròva, nell' uno e nel- 
r altro senso, quanta influenza Mnno i tribunali su le leggi» 
e quanto importi a ben dirigerla , o emendarla: È un maie> 
iquando tra le scuole e i tribunali , due mézzi di educazione 
giuridica, vi fosse potente contrarietà di principi. Senza por- 
tare un inceppamento alla istruzione, o violare la indipen- 
denza de* giudizi, si può, guidandole, farle cospirare al man- 
tenimento della morale , la quale non dev' essere proteifor- 
me. Ma nella pluralità di codici , la discordanza di principi 
è inevitabile ed è inconciliabile : e tanto più forte è la dis* 
cordanza , quanto più grande è la differenza delle età de'co- 
dici. 

In Allemagna poi il diritto romano è coltivato con un fer- 
vore straordinario , e Specialmente la sua storia interna ed 
esterna ^ come la chiamano » Dal 1789 , dice Warnkoenig , 
r Allemagna è etata il centro M travagli eulla storia del diritto 
romano. Giammai questi etudj sono stati portati più oltre^ so^ 
prattutto per te investigazioni deUa cosi detta scuola storica di 
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giurèeoMultiy itUa qmìe i signori Hugo e SavignyioiMieapi* 
SI sono, fatte ricerche laboriose e perseveranti, quali pote- 
vano attendersi da ingegni flemmatici , negli archivi , nelle 
biblioteche , ne* marmi , ne' bronzi , e quanti p^^i han po- 
tuto raccogliere che avessero relazione alla giurisprudenza de' 
romani, sono stati pubblicati e cementati ^*. -Si sono scritte 
opere voluminose , e si scrìve ancora , non tanto per cemen- 
tare il testo , quanto per illustrare le sue orìgini , propaga- 
zione e vicen(le. La speranza di rinvenire a Verona le i$titu- 
zioni di Cajo impegnò Y accademia di Berlino a spedirvi tre 
deputati : e la scoverta che realiùenle vi fu fatta , è stata ce* 
lebrata come se fosse de' libri perduti di Litio, o di Tacito, 
L'epoca della pubblicazione di quell'opera (1820) è stata se- 
gnata come un' era nuova per lo studio di quel diritto rerc^ 
mente classico ; ed han tenuto per una calamità le tante la- 
cune da cui è interrotta ***. Ed un napoletano editore delle 
istituzioni di Cajo, dopo avere rivendicato al Maffei la scoperta 
e la ioterpetrazione del primo frammento , ha mostrato un 
certo rincrescimento , che quel tesoro italiano , e nascoso in 
suolò italiano^ sia emerso alla luce per cura di esteri — Ibn- 
tae molis erat ! . • . 

In cinque picciolo strisce di carta pecora , unite nel dorso 
di libro antico per sostegno de' quaderni ( notate dove stava 
nascosto quest' altro tesoro ! ) sicuri di aver rinvenuto a Vienna 
nel 1835 un frammento , interrotto da lacune , delle Istitu- 
zioni di Ulpiaho , han levato gran rumore , come scoverta 
interessantisisima , per aver fatto crescere di due altrì la fa- 
miglia degl' interdetti , e perchè dà soluzioni inaspettate di 



^ Hìstoire externe du droìt romain. ... 

** Jurifl romani tnbaUe uegotioruin , modo in aere> modo in^mar^ 
more , modo in charta superstites. Lipsiae i33i in 8**. 

Antìquitatia romanae documenta legalia extra libcos. juris romani 
sparsa — Berlini i838 in 8** — eto. 

**'^ C est i'ou trago le plus detaillè que noas avons sur l'ancien droìt 
romain , et il a jetè une lumiere si grande sur nòtre connoissance du 
vraì droit classique^ que depuis dette epoque une ,uouvelle ère pour 
1' etade du droit romain a commencè. Les interpretes les plus routinie. 
res ont fini par recontiaitre 1' importance de ce livre. Il est a regretter 
qa9 i'ottvrage mt Unt de iacttnes t> ff^a/nko^ìg , iti. 
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una imporHMUsima e oscura dottrina del diritti^ antico ( 1. 2,^ 
Dt de tolerd. ) tenuta sempre per inesplicabile , e materia 
delle più ardite emendazioni de^ dottori \ 0eUa importanza' 
de' due nuovi interdetti si può giudicare da questo , che la 
giosUzia , senza di essi per circa sedici secoli » non ha sof- 
ferto nulla : eoo essi da dieci anni non ha migliorato. Per 
avere o per ricuperare il possesso di un fondo, o di una ere- 
dità, vi è forse bisogno dell' interdetto Qutm fund'um^ o Quam 
hereditateml Lo slesso può dirsi di quella oscura ed oziosa 
dottrina , uscita finalmente a luce. E forse gF interpetri sono 
dolenti della scoverta » giacché nellei oscurità gli antiquari 
trovano come i gufi il loro paholo, e tanto più grato, quanto 
le tenebre sono più dense. 

Le teorie del diritto romano sul possesso, astratte, oscure, 
non concordi, dovevano naturalmente solleticare gP ingegni alle- 
manni ad una gara per dilucidarle; óxmée poi doveva venire, 
come n' è venuta , una varietà di opinioni , e conseguente- 
mente maggiore incertezza del diritto. Le loro dissensioni co- 
minciano dalla definizione. Cosa è possesso? 

Gai9S — » Avere una cosa dal lato della volontà partico- 
lare , è iK)ssesso : averla dal lato della volontà generale , ^ 
proprietà » ( ^avwny , Trattato del posseàso, pag. 72. ) 

PuGHTjL -^ » n possesso è un diritto , non su la cosa, ma 
ebbene su la propria persona, su la propria volontà y> pag. 
73. 

RuDORFE — » GÌ' interdetti possessorj appart^gono ai pri- 
mi principi della proibizione della ragione fattasi di propria 
autorità. La ragione consiste nella rottura della pace, nel di- 
sturbo dell' ordine pubblico S) pag. 73. 

iHADEif — » Il possesso è un vero diritto , perchè violato 
dal furtum possessionis » pag. 74. 

Hasse — * » è un diritto su la cosa, non contro tutti, ma 
solamente contro di colui che con violenza voglia attaccare il 
possesso. Propriamente il possesso non è cotesto diritto , è si 
bene come una situazione di puro fatto , accompagnato da 
un diritto anonimo di siffatta natura , in forza del quale ri- 
ceTe protezione » pag. 76. 

Ravh — ' » Il possesso deriva da una necessità giuridica 

•*-r '-^ ' ' ' -^-: — r 

* CoKTicjNi , nella préftsione 4elU tridasìoiid del SArt^irr* 
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universale. É una resistenza alla ragione, fattasi di profuria 
autorità » pag. 77. 

Se queste definizioni non fusero soddisfacenti, eccovi una 
genesi lucidissima del possesso data da Huschee: 

» 1 romani, o Ramnes { ^li dice ) rappresentano il corpo, 
donde il fajLto , il possesso , e la tutela di lui per mezzo del 
comando dell'autorità ( Interdetto ) — I Quiriti, o Tities. 
rappresentano lo spirito , donde il diritto , la proprietà , e 
la sua tutela per via di azione. Nel corso del tempo il pos- 
sesso si avvicinò alla proprietà , senza mai trasformarsi in 
essa. Il luogo dei Kamnes fu preso in seguito dai Patrizj; quello 
de* Tities dai plebei, ne' quali due ceti durò nondimeno l'an- 
tico controposto » pag. 76 — Quod erat demon^andum» 

SAifiQNY — x^ Tutti intendono per Possesso di una cosa , 
quella situazione iti cui , non solo è fisicamente possibile la 
propria azione sulla cosa stessa, ma si può ancora essere im-* 
pedita ogni azione estranea » pag. 47. 

Queste definizioni sono come qualche ritratto ^ di cui diifi^ 
cilmaite avreste indovinato F originale , saiza il nome mesr- 
sovi dal pittore. . 

Saviony , dopo aver passato a rassegna tutti o quasi tutti 
gli scrittori , di qualunque nazione , antichi e nuovi, e dopo 
aver trovato, la maggior parte iosignificanti, pochissimi buo- 
ni , ninno perfetto ( pag. i a 46 ) è venuto a dar egli un 
Trattato sul diritto del possesso , secondo il jus civile de' ro- 
mani. - 

Secondo lui , è stato un grave errore degli scrittori di tutti 
i partiti l'aver considerato. il possesso , non come un diritto 
vero e proprio ,'ma come proprietà provvisoria , pag. 67. 

n Diritto romano tratta il possesso > non come effetto di 
un diritto , ma còme condizione di diritti , pag* 48» 

n possesso è un puro fatto , pag. 59 — è fatto insieme e 
diritto f pag. 60 — Fatto cioè di sua natura uguale, ad un 
diritto nelle sue conseguenze , pag. 60 — È un fatto , in 
quanto ha per fondamento una relazione non giuridica mer 
ramente di fatto {detentio ) pag. 63 -* £ un diritto, in quanto 
'colla nuda esistenza di quel rappcHrto di latto sono connessi 
iW diritti , pag. 63 — Non è diritto , mA produce un diritr- 
to , e pel diritto prodotto prende più di simiglianza con un 
diritto , pag. 71 — Questo diritto è diritto delle obbligazio- 
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ni , diritto degV Interdetti > ivi — Il possesso per se stesso , 
come diritto » non ha alcuna sede propria, poiché un diritto 
non è, pag. ii — U Jus possetsioniSf cioè il diritto che il nudo 
possesto dà'» consiste nella pretesa degl' Interdetti. Prescin- 
dendo da ciò , non ha alcun diritto , né ju$ MigaHanis , né 
un diritto sulla cosa, perchè nessuna azione sopra una cosa 
si può riputare legittima » solo per questo che T agente ha 
per avventura il possesso della cosa stessa , pag. 65 — Il 
possesso si presenta sotto 1' impero di puro fatto , come un 
non diritto ( cosa diversa da torto o ingiustizia * ) ossia un 
indifèrenie giuridico. Ma per V insieme de' vantaggi che ap« 
porta, è preso in considerazione come Interesse della esercitata 
violenza , e divien capace di produrre effetti simili a quelli 
di un diritto « sebbene in verità diritto non sia , pag. 70 — 
In sostanza tutto si riduca nell' Insieme de* vantaggi del pos- 
sesso, come Interesse della esercitata violenzay pag. 70 — T^on 
osta la (d>jezione che in questo modo un torto verrebbe a 
produrre un diritto^ perché il possesso non viene come diritto 
in se stesso, ma sólamente come interesse della violazione di 
un altro diritto che esisteva da sempre mai » ivi : ec. 

Su questo torno è fatto il suo trattato. Pensa è scrive da 
ideologo. Niuna osservazione sul rapporto della giurisprudenza 
con lo stato di civiltà de! romani. In un popolo nuovo , ^ve 
il fatto è sempre la origine del diritto , nel pòpolo romano, 
rapace per natura e per istituzioni, dove la mano aveva dato 
principio ed incremento alla di lui iprandezza , naturalmente 
la giurisprudenza doveva seguire negli svariati rapporti della 
vita civile V indole e i costumi del popolo. Quindi vedete che 
' la mano figura sempre nelle contrattazioni , ne^ matrimonj , 
nelle emancipazioni e manomessiòni , ne^giudizj. Che anzi i 
giudizj non erano che pugne civili , actiones , nelle quali ai 
gladj fnron sostituite le festuche. Secondo che le vie di fatto 
variavano , i Pretori accorrevano con nuovi mezzi di repres- 
sione: i giureconsulti poi gli estendevano o modificavano, se- 
condo i casi offerti dalla esperienza o dalla loro preveggenza, 
ajutandosi con euremi e con linguaggio e formole oscure, per 
illudere e contenere un popolo fiero. Ciò per appagare gV in- 
lerpetri avreMw potuto dar qualche ragi(^e di varie teorie 

* La nota nella parentesi è dello stesso SATiCHr* 
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fle' romaiii ; in qtidnto poi all' interesse della società, avrebbe; 
fatto avvertire, quanto quelle teorie siano ino]^portune< a'popoli 
culti e pacifici, dove i costumi piocchè le leggi legano a' citta-- 
dini le mani. 

Dopo aver seguito V autore nelle sue discussioni , etimolo- 
giche , terminologiche , esegetiche , storiche , erudite, erme- 
neutiche , dopo averlo seguito nelle sue congetture , ne' suoi 
tentativi di conciliaadone , sareste tentato di scrivere in piedi 
del suo lilNTO : Cui bono? La giustizia che ha guadagnato f 
Le tenebre che avviluppavano la materia, sono sgombrate? Sono 
cessate le controversie d' interpétrazione ? Se si rispoi^fói che 
le difficoltà sono ne' testi, e che non si deve pretendere V im- 
possibile — appunto perciò, io replico, doveva l'autore convèr- 
(Ire il risultato delle sue ricerche in vantaggio indiretto della 
-giurisprudenza. 

Conosciute da lui stesso per uniforme tradizione degl' inter 
petri , e per propria esperienza ( testimone il suo libro e le 
sue non rare ritrattazioni ) conosduto , dicevo , le difficoltà 
$traordinarie del diritto romano , insuperabili secondo taluni 
fino a cadere in una specie di disperazione ; tali secondo lui 
da non poter essere dimenticate anche dopo i . suoi sforzi a 
dulcidarle *, quale sarebbe stato il partito più convepiente , 
consigliato dalla prudenza, e dall'interesse sociale ? Proporre 
desiderare almeno che in una materia , dove l'oggetto prin- 
cipale è la speditezza, i pc^li fossero una volta liberati dalle 
ìntrkatissime teorie romane, sostituendoci regole più chiare e 
più sicure. Ma egli , trasportato per tutto ciò che è romano, 
conchiude in vece, che y* le nuove massime non hanno alcun 
significato , se non in quanto si c(msiderino come aggiunte 

* « É di 3tile il premettere alle ricerche sul Voattaao un lamento 
«opra la loro straordinaria difficoltà, Alciini si sono abbandonati cosi 
SUI serio a sifiPatti lamenti che sono caduti in una specie di disperazio' 
ne • ... Io mi contengo facilmente dalla tentazione di dimostrare in 
aul principio del libro Te difficoltà, del nostro Tema : più dificile sarà il 
non ricoraarsene a traverso della stessa mia esposisione^ in qualcheduno 
de' punti seguenti della qui assunta ricerca x» 

Nella nota poi aggiunge così: » A cotesti «crittori, i quali danno al 
lettore il consiglio di ajutarsi in tutt' altro modo che per mezzo dello 
impossibile scandaglio della stessa materia, appartengono Lsyssr e 5i- 
BBTB » Tra i molti cavilli e vere contraddizioni del Diritto romano -— 
sarebbe immpossibile poter formare con piena convinzione un giudizio, 
« ec. (SAviour, pag. 47 ) 



Digitized 



by Google 



)(229)( . 

# 

alla Teorìa romana, e che pardo questa, lungi di eissere ^ata 
abolita , conserva anzi la sua forza e vigore )> 

Eppure fé crediate a Lerminiek, il Trattato di Savigky sul 
possesso è senza fallo » il più bel libro che sia istato scritto 
sul dritto romano dopo il secolo decimosesto * — Secondo il 
traduttore italiano, è un lavoro classico » ** Anche Troplorg, 
scrittore ardito ed indipendente, ha fatto i suoi complimenti 
all' opera di Savigkt ; ma dopo un elogio astratto, venendo 
jpoi al positivo, si è separato dagli altri ammiratori troppo ««- 
elusivi , com' egli ragionevolmente li chiama , ed ha trovato 
de' dubbj , che V opera possa essere utile al diritto francese* 
i) Satigict , egli dice , ha fatto un libro tutto romano , non 
ha voluto scostarsi dall' (H^izonte di Gajo, di Ulpiano, di Tri- 
boniano: il nostro è bai differente »*** Per me, Io ripeto , io 
guardo al risultamento nell'interesse dei popoli. £ ùtile che i li- 
tiganti restino imj^cati nella giurisprudenza romana sul pos- 
sesso? Tradirei la mia coscienza ed il dovere di cittadino, se 
rispondessi affermativamente. E se mi si domandi di giustifi- 
care il mio voto , io mostrerò il libro di Savigny. Questa è 
la vera utilità del suo libro. . 

Quel furore storico pel diritto romano ha avuto ({ualche in^ 
fluenza in Frauda, ed anche nel Belgio, siccome annunziano 
con compiacenza. 

' I progressi della suola storica in Allemagna cominciarono, 
come si è detto , nel 1789. É'noto che questa fu anche l'e- 
poca della rivoluzione in Francia. Sulle diverse tendenze di 
quelle vicine nazioni , 1' una verso il nuovo , 1' altra verso 
r antico, su la loro differenza di pensare e di agire, su i loro 
risultamenti presenti ed eventuali, si potrebbe fare delle osser- 
vazioni non inutili. ^ 

Tra noi lo studio del diritto romano, dopo essere stato al* 
quanto intermesso nella decennale dominazione de' francesi , 
più coltivato nel susseguente quinquennio , è stato di poi pie- 
namente ripristinato nelle scuole e nel foro. Nelle scuole pri- 
vate è ordinariamente insegnato nella sua integrità ; in al-* 



* LsRHiKXSR, .Introduzione alia storia del diritto, ctip, XVII.— 138. 
** CojfTJCxNi , professore d' ìnst. civ. nella università di Siena. 
*''* TnopLono , J>e la prescription, Preface, et «** a36. 
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cune mutilalo di titoli creduti inutili» in attre. comparato col 
.diritto nuovo. Nelle cattedre pubbliche si osserva per le isti- 
zioni e per le pandette V ordine progressivo de' liloli. Non 
abbiamo nuovi comenli » non aniiquarj , ma un nembo di 
nuove edizioni , traduzioni , compilazioni ; lavori di specula- 
zione che non, lasciano però di nutrire la opinione del pub- 
blico in ilEivore delle antiche l^gi , e de' loro interpetri , 
esaltando e diffondendo opere , mm solamente non utili , ma 
jiocive ancora per la diversione de' giovani alle sottigliezze ed 
al perpetuo dubitare. Si cerca introdunre nella filosofia e nella 
giurisprudenza il gusto della suola allemaana , nuilgrado la 
naturale ripugnanza degl' italiani , e la resistenza forte e sag- 
gia di pensatori preveggenti. Sette lezioni aveva imp^gate un 
professore di dritto penale, per cercare dcmde nasca il diritto 
di punire» e non ancora erane venuto a capo. Non ricordava 
il valent' uomo che il diritto di punire suole esercitarsi an- 
.che neUe jscuole , e ^ecialmente de' fanciulli , e che perciò 
senza perdersi in ricerche esteme» poteva dentro la sua- scuola 
jnedesima vederne la origine e la ragione. Se l' idealismo, 
.cioè qualunque sistema nebuloso è un male per la filosofia » 
Jo è più grave per le scienze morali , e jqpedalmenle per la 
giurisprudenza. Quando poi lo veggo raccomandato da éhgj 
inconsiderati di alcuni scrittori iUliani , ed uno pubblicato 
ipefitre smvo, tumet jeeur meum éiffieili M9. Bamo dunque 
obbllatQ che il fine delle scienze è il bene de' popoli , e che 
il bene de' popoli non sta soiwra le nuvole ? Hanno obbliata 
che i lUni esteri non debbono accogUersi come le mode di 
JParìgi ? Il giudizio che ne sia dato con discemim«ito» fosse 
anche di censura » è più onorevde per l'autore straniero,, 
più dignitoso per noi. InfelicOTiente continua ad esser vw 
il lamento di Genovesi » La giurisprudenza si riguarda da 
taluni come l'arte di litigare odi ciarlare, non €<yne lasciwiza 
de' pubblici doveri di (mesto cittadino. * 

Gli avvocati, sia per far pompa di cognizioni, sia per conr 
cfliare alla causa il favore di giudici, a cui giunga più grata 
una dottrina di Ulpiano, che un articolo dì legge nuova, sia 
ancora ( e questa sembra essere la ragione più frequente ) per-* 



* Discorso sul vero fine delle' arti e delle scienze, 
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die il diritto ronuuio offre grao namero di easl '* àpplicai^t 
{jure vH injuria y non importa ) aHe presenti controversie , 
riportano ne' loro scritti y ed anche ntìiò arringhe» il pia che 
possono di leggi romane, e delie loro interpetrazioni. Né* tri- 
banali , e specialmente superiori , la distinzione tra materie 
obn^fote e non abrogate , è incerta o poco corata. M(^li tra 
giudici si lian fatto un pr^io di citare leggi romane, e non 
di rado i loro interpetri , anche quando la materia è trattata 
nel nuoTo codice ; e ciocché è forte , facendole talvolta pre- 
valere. Viia degli esempi di averle applicate in materia di 
fórme testamentarie, dMncapacità di testimoni o di notai » 
in materia d'ipoteche, d'iscrizioni ipotecarie, di opposizione 
éà terzo , di ^poprlazione , di conflitto. ... - 

* l^^La severità delle forme, unico e necessario criterio della 
genuinità de'tesiamei^i , è stata Ulvolta rigettata con indigna- 
zione , ])ereltè le sottigliezze delle formole romane nella t'stt* 
tuzioiu di erède , era stata abolita da 4jìiusliniano , ripètendo 
con lui » Indignum est ob inanem ob$$rvantiam irritai fieri tor^ 
McM et judicia mortuorum * Senz^ avvertire almeno alla diffe- 
renza de' vocaboli 9 e che le forme rigorose de' testamenti , 
iuAgi d' insidiare alle ultime ^volontà de' defunti, tendono a ga- 
l'entirle dalle fiiMtà e ddile sorprese. 

d"" La famosa legge , Barbarius miippus** resa anche piò 
famosa dalla massima antilogica ed impolìtica, dedottane da- 
gì' interpetri , err&r comunis faeit jm , quella legge , tuttoc- 
chè colpita dall' a'brogazione generale, e dalla speciale del di- 
ritto pubblico romano a cui apparteneva, impera tuttavia col 
suo sat^lite nel foro e ne' gabinetti di legislazione , asside-- 
rande le salinari disposizioni delle nuove leggi su la incapa- 
cità di uffiziali pubblici e testimoni, e facendo.risultare la opi- 
nione generale , e la paralisi di una legge , da ^testazioui 
va^e o profilate d' incerto numero di persone. 

3^ La perenzione delle iscrizioni ipotecarie, stabilita dal di- 
ritto nuovo y estesa e fissata nel suo stadio dalla legge dalla 

^ Il numero delle decisìom contenute nella collezione di Giustiniano 
•i fa ascendere a guarantacinquemilaì V, Berrìat- Saint- Prix, Histoire 
de droit romain , Sect. F* chap, FI, $• li* 

*^ L. i5 C. de testamentis. 

**^ L. 3, D. df officio praetorum. 
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8|Nropriazione , per dar fine alle dispatazkmi del fofo, ha sen^ 
Uto ella pure lajnfloenza delle leggi romane, essendo Btata 
esclusa per virtù della regola jurisantiqui — Omnes actiones qwa^ 
more vel tempore pereunty semel ir$clu$ae judicia, salme parmon 
nent. L 139 D. de div. reg. jur. ani. 

4."* Il più rispettabile de'rimedj contro di un giudicato, la op* 
posizione del terzo , dato dal nuovo. rito a cbi non fu citato 
nel giudizio, è stato negato per un ostacolo che è facilmente 
supposto dalla ìnalizia forense , cioè che l'opponente avesse 
saputo e tollerato quel giudico di suo principale interesse ; 
(. 63 , D. de re judicata» Per tutta soluzione del dubbip p 
come mai questa legge siasi salvata dall' abrogazione generale 
della sua materia , si è detto , che quella legge è la origina 
della' opposizione di terzo deUa nuova procedura — Conquistò 
argomento genealogico , la identità delle materie , la quale 
^ la pietra sepolcrale delle leggi corrispondenti nel diritto 
romano, si converte per es^e in titolo d' imperio conservato, 
non essendo docile , speeìÀlmente col non curare le diflè- 
renio , di rintracciarvi , se non lo stilate , un ramo almeno 
di progenie per collegarle alle leggi nuove : e se tutto map- 
oasise, vi sarà sempre la eomvnione de' nomi. Gosì^ la perdite 
di dirittti propri , è spessa dì grande importanza , si fa 4i-» 
pendere da semplice notizia/ forse anco non creduta, di giu- 



• * Cujacio dopo ayer dcttp izptopter scientiam f»Iùm rei inter aUoÉ 
iudicatae subiiciuatur, mosso, fórse dal terribile effetto dato, alla ni^m 
scienza di un giudizio, avverte che scienza sj^nlfiea presenza, intervento: 
et scientia est si viderint , si intetvenerint .... Videre et pati ( Ob- 
•er. VII, io) Eia benigna do^nizìone di Cufacio è ritenuta da Poth.er. 
Iffa l'avere assistito ad uà giudizio, o (ciocché è più) T esservi iuler- 
venuto , è ben altro che di avere udito pararne. La presenza, l tntèr-» 
vento, Tncludono necessariamente la' scienza; non vice versa. La leggo 
non parla che di scienza. B se basta la sola scienza, òeconào Cujacio 
oomunque avuta, per essere colpito dal giudicato, come si può esigerò 
la presenza , l'intervento? In v«oe di moderare sotto specie d' interpe» 
trazione la durezza dì una legge, giova anzi di applicarla j^ual è,^e de- 
liuaziarla. Ck)8l non si avvezza il giudice all'arbitrio, e si accelera U 

riforma. ,. . * x- j 

. E se mai acire esprimeva allora il «enao di videre et pati , ««condo 
gli antichi, grammatici ciuti da Cufacio { aenso che ora non ha ) sar^bba 
questa un* altra ragione a non avventurare i nostri interessi a facili c^ 
qoivoci di lingua antica* k ' 
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disio ^alieno : e da 41U1U fondi derivata? da presundimi, con- 
fettare f o teslimouianze sempre pericolose. E tutto ciò si fa 
a nome di una l^ge alx>lita, e contro di una legge esistente. 
. 5.°Un upmo ricco^ clie dalla moglie non aveva figli , procreatone 
uno con una contadina » lo fece subito immettere nelP Ospi- 
sio de' proietti , donde riavutolo nella mattina seguente , lo 
diede a nutrire alla stessa madre. Lo dichiarò poi suo erede 
nella proprietà y sosliluendogli , se morisse in età pupillare» 
r Ospizio de* pdiegrinix neir usufrutto istituì erede sua moglie, 
e lasciò un legalo alla madre del fanciullo. Morio il fanciullo 
in età pupillare, contendevano a succedergli nella proprietà, . 
eoìei che vantavasi sua madre naturale, l^Ospizio ùe^projetti dove 
era stata una sola notte, V Ospirio di^ pellegrini per sosfituzio* 
ne, e lo Stato come a colui che non aveva congiunti noti. 
La Gran Corte civile di Napoli escludendo la sedicente madre, 
r Osi^io de' pellegrini , e Ip Stato , diede la eredità ali* O- 
vpìzìo de' proietti , malgrado che le leggi imperanti non lo 
annoveravano tra gli eredi legittimi. E tpiesta decisione fu 
confermata dalla Corte suprema. 

Così mercè alcune massime prere dal dritto romano, date in 
mancanza di legge , incompatibili con qualunque sistema suc- 
•eésorio antico e nuovo> ed anche (ardisco dirlo) con qualun- 
que sistema futuro, giacché in qual popolo civilizzato la suc- 
cesstone può abbandonarsi all' arUtiio della equità ? dato in 
materie afiàlto. diverse , e se volete di più , abrogale * ; e 
mercè l'avviso arbitrario di Baldo che chiamava lo spedale. 
à succedere a colui che moriva nello speda.'e ,. abbiam ve- 
duto giustificare , anche in ultimo esame , la creazione giu^ 
diziaria di altro ordine successorio , die non era ammesso 
dal codice vigente. Vequttày la giustizia naturale^ invocata da 
^AOLo, da Papiniano, per regolare il corso dell'acqua piovana, 
per iscusare un testimone impedito a venire, furono trapiantate 
nelle successioni , e né anche per supplire, ma per oòrogare 
le legge. Vale a dire col favore di quelle massime fu trovato 
giusto, che la successione fosse tolta all'erede chiamatovi dalla 
k|^, ppr darla a chi non era chiamato. E l' abuso apparve 
solennemente manifesto , quando una legge posteriore ( 29 di- 

* L. $. 1. 5. D, de «qua et a qua pluyiae arcendae «*- 
1^. iS. (. 7. D. de ezcuaationibtia. 
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eemlnre 1829 ) dichiaranao in g^erale il diritto delFerMe 
ammesso > ereò effettivamenfe queir ordine successorio. * 

6.** A proleggere le i)uove leggi, e la pubblica economia dalla 
influenza deìV utile interdetto Salviano ^ e sue ampUazioni fo^ 
remi , già ammesso da alcuni tribunali di S cllia > ed acror 
/nenie ivi difeso da' Talenti avvocati ( Fodeha' è Belìà ) , non 
essendo stali suflìclenti gli eruditissimi e solidi ragionamenti di 
NicoLiNi ** né la censura di quella Corte suprema, è slato 
necessario F intervento del potere legislativo — Tanta e la 
tenacità a' nomi ed opinioni di lunga tradizione. 

E crescerà la meraviglia dopo la saggia osservazione del 
sìg. NicoLiNi , cioè cbe quel simulacro d' interdetto , cbe si 
voleva far sopravvivere alle nuove leggi, ingombro come er^ 
di tanti inviluppi , estensioni /sottigliezze ^ euremì, si rì« 
solveva in fine » a danno del commercio, a danno dell' agri-r 
1» coltura , a danno de' terzi, a danno di tutti i principi re-» 
» golatori della conservazione dei veccbi dritti ipotecari , é 
19 del passaggio dall' antico al nuovo sistema ». * 

In altre materie v' ba gualche esempio di simile abuso di 
leggi anticbe a danno delle nuove , e di simile riparazione 
legislativa ; su di cbe per brevità uon'mi trattengo. 

7."* Sul dubbio, se una pensione data da più di un Secolo ad 
un generale e suoi successori in sua casa , dovesse tuttavia 
continuarsi a rimoto discendente da linea femmminile , si so- 
stekieva l'affermativa, mercè l'ampio significato, dato nel di*-: 
ritto romano a familia ; facendo assurde equazioni tra due 
lingue» una morta, l'altra viva; tra familia de' romani e 
le nostre eaye , tra le loro varie leggi successone , ed il si- 
ftema di sucedere presso di noi. 

* Quantunque da ciò che ho detto. e dirò, sia evidente cbe io iion 
mi occupo cbe delle cose , senta alcuna allusione a persone determinate, 
nondimeno a prevenire ogni sinistra iuterpetrazione> lo dichiaro espres- 
sameote , protestando il mio rispetto per le persone, e specialmente per 
le autorità. 

*^ V DeW utile interdetto Salviaiio nel regno delie due Sicilie, dopcf 
la pubblicazione del codice — Questo trattato , di cui si è fatta la se« 
conda edizione nel 1840, con la inserzione del real rescritto del 39 di* 
cenbre iS3g che impose fermine ad ogni controversia, fu scritto dal 
signor NicoLijrt prima jche fosse stato richiaputo alla magistratura, td 
indi elevato a Ministro,. 
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8/ Anche il dirilto di paro^to'ba trovato nella giurisprudènza 
romana ragioni da restarsene occulto , e fuori del dominio 
del regime ipotecario. Mi si permetta per i giovani un breve 
cenno storico del paraggio , con la guida del dotto Maffei 
mio maestro. Collocare in matrimonio decente le sue sorelle 
era un peso ben lieve ai tempi che fu imposto o^ piuttosto 
confermato da Fèdeiico ii : peso morale, non pecnniario, per- 
ciocché la sua legge non dà ai fratelli Fobbligo di dotare, ma 
di maritare de paragio' siccome bene osservava Guaeani, indi 
Maffei, e recentemente Cafone: cosi che se la sorella per cura 
del fratello , o per propria diligenza si avesse trovato un ma- 
rito p il voto della legge era adempiuto* Qualche presente 
4|i moMIi , Che la sposa nel giorno delle nozze riceveva dai 
genitori o dai fratelli ( faderfi»m ) , formava tutto ciò che 
ella portava a suo marito, il paraggio allora qon indicava 
che parità di condizione ^ L'uso delle doti fu introdotto meno 
dal lusso» che dal cresciuto rispetto pel diritto romano : e 
fu allóra che il paraggio ricevè un senso complessivo e pia 
esteso, cioè parità di condizione insieme e di dote: sempre però 
diretto ali* unico scopo di procurare alla sorella uo marito con- 
veniente. E cosi quel maritare fu dai forensi cangiato in dotarei 
e posteriormente maritaggio ha prèso il significato dr do- 
tazione^ Dato il primo passo , ì forensi che di tutto traevano 
erigine e norma dal diritto romano, siccome nota frequen- 
temente Maffei y cominciarono ad assimilare la do(e di pa- 
raggio alla legittima ; e così da questa le fecero prestare pa- 
recchie attribuzioni, a malgrado . delle radicali differenze che 
le distinguono. Fatta 1' assimilazione, duplicarono il peso del 
paraggio , imponendolo anche sopra i beni materni , e lion 
ostante che col primo paraggio si fosse già ottenuto il fine, 
cioè la decente colloc^^ioue della donna; noii curati in ciò 
il silenzio , e più del silenzio, il linguaggio limitativo e lo 
spirito della legge. £ poiché presso i romani ogni dirilto 
doveva avere la sua azione, ed ogni azione il suo nome , con* 
venne darne uno all'azione di paraggio, e fu corìdictio ex 
leijfe , nome preso dallo stesso diritto romano. Avvedutisi poi 
che queir azione , esondo in persoruim , non competeva che 
contro i fratelli, così che se cosilo avessero alienato i beni, 

^— —— — ^^^■^■^— ^^^— ^' ■■■^p— Il ■!■— —————— ^—»«Wf»»—»»^—» 

• Du tkuige , P, paragium. 
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U terzo possessore non poteva enere molestato » ripararono 
subito , dandole un' ipoteca tacita su i beni ereditari, da eser- 
citarsi dopo escussi i debitori principali. Ninna pena fu da 
Federico comminata ai maschi , che non curassero maritare 
le femine. Fu il foro poi che lece salvo ad esse il diritto di 
astringerli giudiziariamente per avere« la dote congrua * che 
la giurisprudenza , non la legge, aveva loro accordata: e coA 
decise spesso il Saero Contiglio*, La pena di ammetterle al* 
trimenti alla successione, come se fossero mafchi , era nella 
consuetudine napoletana; e questa eccezione conferma sempre 
più la regola. Fin qui giunsero i favori del vecchio foro pw 
lo paraggio> cioè fino ad una tpol^ca tacita sussidiaria**. 

Sopravvenuto il codice civile , ed imposta da legge speciale 
alle ipoteche antiche (se si voleva conservarle nel rango) la ne* 
cessità della iscrizione, i crediti di pantggio ne risentirono utile 
o danno, ^condo che si trovavano nelle occorrenze muniti o 
sprovisti d' iscrizione. Ben rari però furono gli esempi , che 
qualche Corte di appello , o perchè devota al diritto romano 
per quello spettro di legittima , o per mal intesa equità » 
cercò di salvare il paraggio , e per salvarlo , rinnegare la 
legge di Federico, vedendo o fingendo di vedere nel parag« 
gio un vero diritto di legittima , e citando all' uopo leggi ro* 
mane. La nostra Corte di cassaziatu rammentò ai giudici la 
differenza tra legittima e paraggio , la occasione ddl' assimi* 
lazione , ìe ragioni di tenerle separate ; e riprovando l' ap- 
plicazione delle leggi romane , annullò le decisioni che si al* 
lontanavano da queste teorie. £d annullò talvolta su la sola 
domanda del pubblico ministero, sostenuto allora daireloquentd 
PoEBio in qualità di Procurator generale, vigilante a contenere 
il paraggio ne' limiti prefissigli dalla legge patria, messe 
da parte le leggi romane* « Ed in vero , diceva un arre- 
» sto , se la costituzione In àliquibus , nella esistenza de^ 
» maFchi rimosse le femmine dalla successione di amendue i 
» genitori , è un paralogismo V affermare di conservarsi U 
i> diritto alla porzione legittima, mancando del diritto asuc* 
9 cedere. Né perchè la congrua dote fu promessa in com^ 

" Affitto , decU. ii5-* De Franehis 9C 

** Tosephi Mafie}! . . . instit. jur. civ. neapolit. t. 3|lib. IV, ctp. 4 
•t 5 » È dÌTer»o dal Mafei citato pag. i6. . 
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B pttiso della esdiufliotie ddle ftmmiae , V azione a ebiedere 
» la congrua dote lascia di estere azioiie di credito. Se non^ 
» fosse così , non poteva esser riposto nella libertà dell' erede 
» di pagare la congrua dote a' contanti » etc *» 

Ma dopo r abolizione della Corte di cassazione » la giuria 
sprudenza è cangiata. 6e anche il paraggio fosse stato liqui- 
dato-, e convertito in credito a termine , o in rendita vita- 
lizia y nondimeno ha ritenuto la esenzione dalla Iscrizione \ 
perchè a lo stato de' religiosi o religiose , e le conseguenze 
» che dal loro stato derivapo / non essendo entrato nel qua* 
V dro delle materie trattate dal codice civile , puòjsostenersi 
» di esser rimasto sotto V impero delle antiche leggi , e per- 
)» ciò il vitalizio ha potuto non essere colpito dalla necessità 
» della iscrizione prescritta dal codice civile » *^ 

A prescindere dai termini dubitativi di tale; arresto , e 
dalla sua non coerenza con le leggi politiche del tempo , si 
vede bene > che non basta trovare nel codice civile trattata 
la materia ipotecaria , per ritenere abrogate le leggi antiche 
su la stessa materia : non basta leggervi i erediti e le per- 
sone dispensate dalla iscrizione , né le espresse disposizioni 
della legge del 3 gennaio 1809 , le quali chiaramente chia- 
mavano le antiche ipoteche alla pubblicità della iscrizione. 
U foro legislatore y come ben lo chiamava Gai^anti , ha im- 
pedito, in questo ed in altri rincontri, che quella legge con- 
seguisse r oggetto salutare a cui mirava : così che i suoi av- 
vertimenti ad iscrivere le antiche, ipoteche e privilegi nel ter- 
mine di quattro mesi , altrimenti non avrebbero rango che 
dal giorno della iscrizione , la proroga di altri due mesi , e 
poi di due altri ancora , e finalmente V ultima e diifinitiva 
di altro bimestre, tutti quegli avvisi e minacce, sono restali 
senza significato e senza efietto , per i sofismi del foro , che 
trionfano tutto giorno , fino a prendere il tuono di massima 
indubitata , jus reeeptum. 

Almeno un tale arresto lasciava al paraggio la natura di 
eredito , anzi la riconosceva^ Dai motivi speciali e personali^ 
per cui lo esentava dalla necessità della iscrizione , chi noii 
argomenterebbe , éhe fuori di quei motivi ,. vi sarebbe statò 

^ * Supplio]. collez. delle leggi , voi. i, p. ii5^ 412 , 431. 
^* 17 agosto 1819 — Cera-Griinirldi e Lombardo. 
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sòttomesgor? lUasione; fuori di queile persone e di quei mcH 
tivi , ne è stato generalmente dispensato , e non ostante clie 
fosse liquidato o transatto per somma certa. Che anzi non è 
più un credito, ncm è dovuto condictiane ex lege ,maL <x sta 
» in luogo della quota di successione — è un peso sulla quota 
n che nella successione sarebbe spettata alle femmine — è* 
» un dritto di proprietà , è colpisce la intera quota della suc- 
» cessione , e non è limitata * al compenso , sia del pareg- 
» giamento delle porzioni > sia del prezzo dell'incanto Èei 
T» senso dell' art. 1095 leg. civ. — la femmina non s' inten^ 
» deva rigorosamente esclusa dalla successione, conservava anzi 
» la sua quota successoria fino a che non avesse riportata 
» effettiva e reale la soddisfazione della dote di paraggio — 
v> nella dote è sempre inerente il dritto di proprt'ef è fino alla 
» totale soddisfazione — la paragiaria non è tenuta prendere 
H iscrizione per conservare la ipoteca ed il privilegio , sia 
li perchè la ragion del dominio nasconde in certo modo quella 
» del credito , sia perchè non si prende iscrizione per «ton« 
» servare dritti privilegiati su i propri beni — notr esservi 
» novazione^ anche per la insita condizione, che initio^ inspecto 
» aveva costituita la giusta cautela della donna y> *. 
. Visto tale arresto ( reso contro le conchiusioni dell* aw, 
gen. NAVARRO ) ho detto a me stesso : Contro il testo della 
legge , come si sostiene che la femmina non «' intendem W-^ 
gorosamente esclusa dalla successione ? E che si vuol inten- 
dere con questi ed altri termini di approssimazione'? Che ella 
fosse quasi erede ? Un peso ingiunto all' erede lo fa meno ere- 
de , e nel caso d' inadempimento gli dà forse per coerede colei 
che era chiamata a profittare di quel ipjeso ? 

Appresso ho cercato fra tante definizioni date dall'arresto 
al paraggio, quale fosse la vera : è credito semplice ?— è pri- 
vilegio ?— è quota di successione ?— è diritto compensativo?— è 
condominio ? — è peso ? — è dirifto attuale di pro- 
prietà , risolubile ili credito col pagamento del prezzo , o è 
credito risolubile in proprietà per lo prezzo non pagato ? 

Se la paragista è esclusa dalla successione , come mai con- 
serva la sua quota fino al pagamento ? £ se la conserva , 

♦ Corte lupr. di Nspolì, a8 luglio 1 835 — Annullamento -• Mirtlli 
e Zampa glìone. 
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eeme il proprietario pud aver diritti privilegiati su i beni 
propri i senza cessare di esser proprietario , e divenir cre- 
ditore ? 

Ho cercato una spiegazione in quelle simultanee qualità di 
inerenza perpetua del diritto di proprietà nel credito , e di quasi 
occupazione del credito nel diritto di proprietà , ma ho poi ri- * 
conoFciuto^ che quella spiegazione è per me ella stessa ines- 
plicabile. 

. Se è vero y che la esclusione delle donne dalle successioni, 
fu r effetto dello stalo delle nazioni de' tempi eroici, ci(jè che 
i fondi eran riservati ai maschi che potevan difenderli con la 
spada, nyenlre alle femine fu lasciato maneggiare il fuso, sarà 
ques(a un'altra ragione da riprovare T innesto di quegli statuti 
col diritto romano de' tempi civili*; ed anche meglio per a(- 
tenerFi al diri Ito nuovo di ci villa progredita , segregandolo 
dà qqei tronchi ugualmente che dagl' innesti, tutti eterogenei. 

Un'altra decisione ** adunando e confondendo insieme, di- 
ritto romano , statuto , consuetudine della città di Napoli e 
diritto naturale , rigetta come grave erróre la definizione di 
credito — trova nel paraggio inalterati i diritti di suità e di 
dominio, — le prerogative* e }utti i privilegj della legittima , 
Ira ;qtiali primeggia il dominio su i beni tutti della successior 
ne — diritto di legittima e diritto di paraggio rimangonom-- 
Uri uniti insieme y ed uniti insieme si estinguono, né possono 
altrimenti estinguersi che per forza del pagamento del paraggio^ 
In appoggio cita la legge 17S^ D. de regulis juris, che giova 
qui trascrivere : 

» Cum principalis causa non consistati plerumque ne ea gut- 
dem j quac sequuntur \ locum, kabent ». 
' Qual rapporto abbia questa regola con le esposte teorie ^ 
non ho saputo penetrare. In generale osservo che in giurisr 
prudenza la materia più duttile a covrire^ sofismi , è quella 
delle regole di diritto : e ciò per la stessa loro naturaci non 
aver limiti apparenti, ed aveqie occulti ; dmide la facUilà in- 
sieme ed il pericolo della loro applica ziono. Speso, quando 
non si ha legge a citare , .si ricorre alle ipassime ; e noi ne 

* Vico , Scienza nuova, ìib: IV -^ Mbt»r , spirito- origine , e 
progressi delle istituzioni giudiziarie, tom. i^lib. i c«p.. V — MutLsa^ 
lam. 1 , pag. 298. 

^^ G. c, civ, i Cam* ag gennajo i834 "* Baront • ZampagUone. 
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abbiam già veduio degli csihpi. Coloro che son (eneri pel di* 
ritto romano^ tutte le volte che son tentati ad usare di quelle 
regole, dovrebbero non obbliare due saggi avvertimenti^ messi 
in fronte di es^e , ed uno ripetuto su la line : 

1' Non dalla regola deriva il diritto; ma dal diritto la regola. 

2' Ogni regola è pericolosa. 

Altro arresto, dopo averci insegnato che cangiare il parag- 
gio in rendita vitalizia non è novazione , ma una largizione 
con riserva di un godimento ( evita di chiamarlo eredito ) vi- 
talizio , sentenzia che questo » siégue sempre , e colpisce in 
tutti ì punti i diritti trasferiti , come V mnbra siegue il cor- 
po } *: — Eccovi per tutta ragione uria metafora! 

I forensi cominciarono dair abusare di un vocabolo, indi pas-'^ 
sarono a confrontare, appresso trovaron simili, ed han finito poi 
per identificare — Forse per fare erede la paragistii, e darle una 
quota in ispecie ? no ; quel cumolo di diritti o piuttosto vo- 
caboli , pugnanti tra loro nel senso legale e Comune, non ha 
altro scopo che di esimere il paraggio dalla isc.izione Se si 
tratta di non iscrivere, è legittima : se si tratta di esìgere, è 
credito. È una delle fiùtiones juris^ una delle tante mdichere vane 
senza subjittiy che figurano in quel Poema drampiatico serioso 
del dirli to romano , come ben diceva Vico. 11 paraggio si pre- 
senta mascherato da legittima , -per essere ammesso : doptf 
ammesso , gitta la maschera , e torna credito. Intanto per 
• questo gioco di parole gì' interessi de' terzi sono condannati 
a soffrirsi in pace le insidie d' ipoteche* occulte o supposte , 
e non di raro per crediti estinti , e poi per domestica collu-^ 
sione ravvivati. E così V utilissimo sistema della pubblicità 
delle ipoteche riceve colpi frequenti di paralisi. 

9.^ In una quislione di surrogazione, ben semplice, tutta di 
dominio della nuova legge **9 non solo non fu ritenuta più la 



- * 17 gennajo iSSg — Sanseverino , Recapito e Campolon^o, 

** Dopo verificata l'aggi u(lic«zione diffinitiva b favole di uno de'cre- 
ditori concorsi, si può più eser«itare da altro creditore ipotecario il di- 
ritto di fturrogasione ? ì/aflermativa fu due volte censurata dalla Corte 
suprema , e la seconda volta a camere unite. I giudici del terzo rinvio' 
si uniformarono alla massima di censura : ma nondimeno sul ricorse/ 
^el creditore offerente * questa decisione fii anch* essa censurata dalla 
^'^-»e suprema in camera ordinaria , sostenendo l'antico l'u^ offerendi 
leggi rttnuiifi e con la ictiolft di Bologna. In grado ai quarto ria- 



Corte 
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nuovm legge per base del ferzo giudìzio censorio, ma anzi in 
contraddizione di eioienne arresto reso a camere unite, fu ri- 
provala pur anche quella decisione , ia quale aveva seguito i 
principi datile per norma. Questa maniera di giudicare, vera 
anzicchè crediMle , su qual testo pensate voi ciie fosse slata 
stabilita ? Sopra leggi ronuqieL , non colpite te$tualmfinte ( no- 
tate quesl' altra teoria dell'arresto ) dall'abrogazione genera- 
te y e soprattutto su la famosa scuola di Bdoyna ! — DjilPan- 
tiuomia de' due arresti stretto V avvocato generale Na- 
VAKKO a prendere un partito , prese , come doveva , il par- 
tito della legge , e lo difese con critica , con franchezza , e 
con energia. Dopo arere esclu^ il diritto romano , e come 
abrogato , e come mal inteso , soggiunse : 

» Una pazienza , anche maggiore di quella di Socrate si 
richiede per non adirarsi , nel vedere che nel 1839, quando 
già da temi anni le nostre leg^ civili imperano , ed il co- 
dice dvile , poco difforme da queste , imperato aveva dieci 
anni innanzi , si voglia ricorrere all' autorità della ecuoia di 
Bologna! * n 

Là Corte suprema , a camere di nuovo unite , facendo sue 
le ragioni e la indignazione santa del pubblico ministero, 
vendicò là noova legge , spense la lite , ed onorò se stessa , 
ritornando ai veri principi. 

10® Se consultiate la giuriq[>rudenza su la nunciazione di 
miovit opera , troverete un misto di diritto romano , diritto 
e giurisprudenza francese, e diritto patrio, donde necessaria- 
mente confusione ed incertezza nelle azioni e nelle sentenze^*. 
In. breve , il diritto romano non solo si è rinfrancato dì 
quel passaggiero disprezzo che soffrì nella sopravvegnenza dei 
Buovo codice , ma nel concorso essendo riuscito superiore , è 
asceso a stima forse più alta, che quando imperava egli solo 
su le persone e su le cose. Tutto ciò che dicevàd in suo fa- 
vore , prima della riforma^ onde impedirla, si va ripetendo, 
dopo che è fatta , per paralizzarla : ad eccezione di quegli 

vio, decitione che lo caciose. Nuovo ricorso del creditore: allora av- 
venne Ja eaergica arringa del pubblico ninìstero cav. Natakka ( ora 
Presidente ) e i' arresto, cennati nel testo. 

* Arresto del 3i settebre 18S9 — Gontursì e Sarri. 

** V. il mio Trattato su la ntfnciazione di muova epera. 
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elogi iperbolici , e dì quegli anatemi legali , che davanii i 
lumi del secolo han vergogna di pia comparire*. 

Ncm è mancato però chi tra noi avesse notato in molte ma^ 
terie gP inconvenienti della miscela delle due legislazioni **. 
Ed il lodato sig. de Thomasis in opera postuma diretta a cor- 
reggere la viziosa maniera d'insegnare il diritto, dopo avere 
riprovato gli abusi ch^ Catmo dei diritto romano i profes- 
sori , gli scrittori ed il foro , dopo aver esaminato da uomo 
di stato i pregi ed i difetti della compilazione di Giusti- 
niano y non dubitò affermare f contro il parziale vigore delle 
leggi romane » che nel fatto non vi è materia concernente ti 
diritto privato che il^ nostro codice abbia omessa* 

Se non che desiderava che « da tutta la collezione Giusti- 
nianea sceverandosi le inutili cose, si traessero e si ordinas- 
sero le poche teoriche e decisioni, le quali non sono estranee 
a noi, ed al nostro stalo sociale , da riguardarle però come 
consigli , non come precetti «• Quale scelta , di cui dava al^ 
cune norme generali , sarebbe , a suo avviso , V unico mezzo 
di sgombrare la scienza e le scuole da un lusso nocevoU , e di 
torre ad €dcuni giudici ( se pur ve ne ha ) V asilo nel qwUe* 
credono rifuggiàrsi , allorché si avvisano di poter impunemente 
eludere o violare le leggi attuali ***.-'E lo propose allo stesso 
Satignt , allorché questi venuto a Napoli gli parlò della sua 
opera fitorica sul diritto. renano nel. medio evp. Maniuno fi- 
nóra ha eseguito quel legato onorevole , non so se per difli- ^ 
colta a scegliere, o .per rincrescimento a rigettare. Se Fau- 
tore non fosse stato prevenuto da morte, probabilmente avrebbe 
egli stesso eseguito il suo progelto: e certamente lo avrebbe 
prima maturato ,' come da colloqui* che* su. tal punto io ebbi 
con lui. 11 fatto sta, che ad eccezione di un elenco di- molti 
atti legislativi, da risguardarsi come aggiunte al codice, e di 
un comenfario di alcune voci tecniche , nelle quali cose le 
scuole hanno accoltole proposizioni del sig. db Thomasis; per 
lùtt'altro sono continuati nelle scuole e nel foro i vecchi abu^: 

Notava spesso quelF uomo insigne la mania allemanna per 

* Possono leggersi in Berriat S^/^t-Pjux— Storia del diritto ro^ 
mano. 

*^ V. le mìe Note critiche sb/ diritto francese di TouttJER, rol. 3 
Napoli i828-i83i. . 

♦** Opera citita , p. 363. 
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le foreosi. compilazioni storiche , comiioicata come |)er conta- 
gio alla Francia. Oltre le opere , clie ho citalo , eccovi uoa 
s^rie, da lui stesso lasciata da molti anni fa » e, che ora si 
potrebbe aumentare : s 

» Come si può, dice il sig. Grimm\ aspirare al nome di 
Giureconsulto senza conoscere addentro le origini primitive del. 
dritto Germanico? IL sig, de Savigny , non pagò di farci sa-, 
pere co' suoi ^ volumi sinora pubblicati quale fosse stata l' au- 
torità del diritto Ramane) in Europa dal XII secolo in tfua , 
ha creduto pregio deir opera darci notizia de' lavori di Ugo- 
lino , di Carlo, di Tocco , di Àccurno y e della di lui scuola,, 
qualificandoli come precursori di ogni giuris[Nrudenza. Il sig. 
Zimmntr , nel terzo volume della sua storia del dritto Ro- 
mano, non manca di farci sapere, per nostra buona regola, 
e in lungo e in largo , qual fosse stato il sistema delle a- 
zioni e della procedura presso i Tribunali dell'antica Roma.. 
Il sig. Gaur » professore dell' università di Berlino , ha pub- 
blicalo or ora un terzo volume della sua storia del dritto di» 
successione , e ciò nel fine di raddrizzare te nostre idee su 
.questo iHinto. Il sig Mittermajer y in un'opera di 1024 pa- 
gine , ha creduto utile di farci conoscere tutte le trasforma- 
zioni che le leggi de' barbari han sofferto innestandosi al dritto 
Romano e al dritto canonico. Un altro Giureconsulto di Alle- 
magna ,' il sig. ìVolker ^ ne minaccia di una enciclopedia di 
drillo ,.ed ha già dato fuora il suo primo volume. In Fran- 
cia , i sigg. hambert , D^crusy , e Taillandier stanno a pub- 
blicare là collezione di tutte le antiche leggi Francesi dal- 
l' anno 402 infino al 178^. Il sig. * Bou ferine , professore in 
Poitiers , ci fa sperare una storia completa della procedura 
giudiziaria di tutti i tempi. In Francia ed altrove si molti- 
plicano ogni giorno le edizioni degli antichi compilatori, e 
parafrasti del dritto Romano. E finalmente i nostri scrittori 
patrj in giurisprudenza , per parer anch' essi più dotti de' 
Ipr contemporanei , non cessan di ripe.ere, 1' un dietro V al- 
tro^ che invano si spera intendere il senso delle leggi at- 
tuali senza conoscere le precedenti ; e ,- per dimostrarlo, si 
studiano di rinvenire in esse 1 germi di tutta la nuova le- 
gislazione > non dissimili da coloro che ne' boschi veggon te 
navi » — Prefaz.pag. xv. 
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Manto Lerhinìe» ^ , <lopo aver dato giodizj inesatti di 
Macghiayelli, di Gravina, di Vico, di Filaiigiebi, e di Bec« 
CARIA ; dopo avere affermato che tra noi » sparirono col Pat- 
GANO gli ultimi avanzi del fùcco scientifico — che finora FI- 
talia nulla lia fatto in materia di giurisprudenza— che V Italia 
lascia rapirsi monumenti preziosi di storia e di filolo'ùa da- 
gli allemanni , e tace — che a giudizio di Savignt, in Ita- 
lia le scuole di dirittp languiscono» — esclama poi come per 
iscuoterci da letargo : Non si svegliera' dgnque quella re- 
gione ni legislatori ?— «.Ed io: Se per occuparsi di papiri e 
carta-^pecore forensi > dorma pure sonno eterno. Anderem noi 
a Roma » a pie del campidoglio ( dove V anima si riempie di 
grandi memorie y a chiedere ispirazioni. . . per disotterrare 
o dicif(^are qualche altro frammento, come quelli del Quem 
pundum , e Quam herediMem ? Per iscoprire qual era la bo-» 
norum pos»essio cum re., e quale /5ne re ? Quando il honorum 
possessor era protetto dal Pretore, eum Praetor tuetur ; e 
quando era abbandonato > eum Praetor non tuetur '(-^ Che 
fare se la honorum possessio sia ricaduta a persona che si tro-' 
va di avere venti altre prima', chiamate' t«itte alla posseésio^ 
e che perciò lian diritto di escluderla dal possesso da lei pre- 
so ? A chi- realmente sarà devoluta la fortuna del defunto? » ** 
— Di queste e simili ricerche , tenebrose ed aride, abbìansi 
tutta la cura e tutto il meri(o hugo e savignt, coi loro seguaci, 
allemanni ed anche francesi, se ve n'ha: es^e non sono deirinte- 
resse né del gusto degl' italiani. Né la gelosia dell' Italia dev' es- 
sere per quei tesori cartolarj — Non èqui opportuno esamin^e 
igiudizje le asserzioni avventurate da Lerminiersu gl'italiani ; 
ciocché avrebbe dovuto fare il suo traduttore; forse basterebbe 
pfer diffidare de' suoi giudizj, la sola osservazione, che, secondo 
lui, ciò che alcuni scrittori italiani han detto di buono, è di ori- 
gine francese; ciocché vi è di male> é tutto italiano — In quanto 
poi al. silenzio degl' italiani , i>er ismentirlo basterebbe fra 
gii altri citare Calanti, Delfico, Romagnosi, Agresti tanto 
lodato dal francese Sirey , Nicolinj ( Niccola ) che un al(ro 
francese chiama Veiquila del foro napoletano, ec. Ma se in qual- 
che materia il silenzio sia vero , non é meglio tacere che 



* Introduci, à V hist. gén» du droit', ch»p. xr. 
' *^ NVGO , hisioire du droit romain , ccxxrit. 
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ferierfii ia vaniloquj ? non è meglio feribarsi che retrocedere ? 
. Stando le cose in questo stalo, il presidente della pubblica 
islrazione * tra' progetti da lui fotti diriformet propose sop- 
primersi nella università le cattedre di diritto romano, còme 
non più necessario o almeno non tale da torre il luogo ( come 
(Cuo:a speciale ) ad altre cattedre iul diritto vigente : Neil' a- 
spetto poi di perfezionamento , il diritto romano. entrerebbe, 
come necessario elemento storico dftì diritto e del suo progres-^ 
so, nella cattedra di perfezionamento del diritto vigente — 
Progetto semplice in se stesso, ardito per gli ostacoli, e perciò 
misura dello 2elo, da cui V autore è animato pel ben pubblico. 
Come fu ricevuto ? come suol essere una riforma da abitudini 
inveterate: segreto suffragio di pochi, solenne riprovazione di 
molti. Alcuni hap congetturato che il governo non inclinasse ad 
a^ròvarlo, da che un decreto posteriore ha messo il diritto 
romano tra le materie legali da proporsi per esame al can- 
didati per magistratura. Ma se la congettura non abbia altro 
afqpoggio ,* non pare ben fondata , perciocché , finché esiste 
«ma legg^ ohe fa nascere pel diritto antico la distinzione tra 
materie abrogale e non abrogate , non poteva non doveva il 
ministro di giustìzia proporre al Re la esclusione del diritto 
romano dall' esame degli aspiranti a magistratura, e ciò oltre 
del bisogno di consultarlo per fatti anteriori al nuovo codice/* 
Una delle ragioni della proposta soppressione . delie cat- 
tedre del diritto icomano fu , cìie dopo la ptUdicazione del co^ 
dice furono abolite tutte le leggi precedenti in vigore. Ma que^ 
sta tQtale abolizicme delle leggi precedenti è appuntò comu- 
nemente negata sulle pan^ già da noi riferite dalla legge 
del 21 maggio 1819, uniformi a quelle del decreto del 22 
ottobre 1808 e della legge francese del 30 ventoso anno X. 
Il sig. DE Thómasis , meatre riconosceva vera in astratto la 
limitazione messa all' abolizione del diritto romano ', la tro- 
vava poi nulla nel fatto ; dappoiché non avendo il codice 
omeisso alcuna materia concernente il diritto privato , non si 
varifica mai , secondo luì, il caso di dover ricorrere per sus* 
sidio al diritto romano. In questo s€fnso, giusta sarebbe la con- 
seguenza da lui derivata. Ma non ostante la. sua autorità , il 

* 'Monsignor Giuseppe-Maria Mazzetti Arcivescovo di Seleucia nel 
Froge fio dì riforme per lo regolamento della pubblica istruzione» 

** Poateriormente è stato confermato nella università lo insegnamento 
del diritto romano. 
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foro e le scuole, prendendo spesso le diipoàizi^ni per materiéf^ 
gli contendono il principio da lui messo, cioè che non esi-» 
stano nella collezione Giustinianea materie , oltre le trattate 
nel codice novello. Dunque se il sig. Mazzetti suppone che il 
legislalore avesse assolutamente abolito le leggi romane, sa- 
rebbe in errore. Se poi le crede abolite di fatto secondo pen- 
sava DE TflOMASis, allora la soluzione della quistione sta nel 
confronto deli' una e dell' attira legislazione. 

Checché ne sia, lo stato presente della giurisprudenza non pafe 
che possa approvarsi. Invece di un codice , ne abbiamo due, 
se codice possa chiamarsi la Cdngestione musaica di Giusti- 
niano. Gol diritto romano è rimasto il seguito innumerevole' 
de'^poi interpetri. Dintorno al nuovo codice si è già forma-»^ 
ta , e va di giorno in giorno ingrossando, una legione di al- 
tri interpetri , ed amalgatori del nuovo col vecchio , donde 
poi un diritto ibrido. In tanta farraggim> , divergenza , an- 
tinomia , oscurila di leggi e di opinioni , antichissime , an-^ 
tiche e nuove, immaginate se la scienza del giusto possa es- 
ser facile e certa ! Sono questi i promessi vantaggi della ri- 
forma?. . . Alla fin fine i popoli han diritto di sapere senza 
ambagi, qual'è la legge a ciii debbano conformarsi. La coe- 
sistenza di due legislazioni , donde la loro inevitabile colli- 
sione , è contro tutti i prìncipi , di ragione , di politica , di 
economia civile, di educazione pubblica. Mette incertézza ne* 
diritti, e quindi v£\fietà nel giudicare ; presta occasioni o pre-^ 
testi air arbitrio; toglie ai giudicati la importantissima opinione 
di verità e di giustizia; donde con altre cagioni la intemperanza 
de' gravami , ed altri mali che non fa d' uojk) dimostrare. 

Niente è piì^ ovvio che 1' accusare di questi mali le per- 
sone , assolvendone la legge. Facile sarebbe la repressione de- 
gli abusi , difficoltosa ma sicura la cara de' pregiudizi , se i 
pregiudizi e gli abusi non avessero un appoggio, un^ scusa le- 
gittima , la quale con la impunità assicurata li promuove e 
li moltiplica. La scusa legittima è in quella abrogazione •par- 
ziale e nel fatto indeterminata delle leggi romane. Fra leggi 
volanti , fatte su la stessa materia, in tempi diversi, secondo, 
i bisogni , il nesso è utile ed anqhe necessario per la coe- 
renza delle disposizioni, e per prevenire la incertezza e l'ar- 
l^trio. Ma per un codice, nuovo , fatto di un sol getto, sopra 
altri prìncipi , sopra piano completo , 1' averlo collegato ad 
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«n OMaolo di k^ aRlicbe , fé uu fdlo in leg^lazioné eé 
la poiillca. NAPOLE019E p^ò non ne fu complice , né poteva 
esserlo queir uomo di tanla mente .» V uomo del progresso , e 
c^e vedeva nel colie» la ^a gloria , piucchè nelle stupende 
sue concezioni militari. Egli cercò proteggerlo dalle associa- 
zioni ed ingombramenii di cui lo vedeva minacciato. Non vo- 
leva altre leggi che il codice solo , e per rimanerlo solo t 
abolirle tulle generalmente ed una volta yev sempre. Ma la 
cosa era troppo semplice , per essere gustata da' forensi, sic- 
come osservò egli stesso. La semplicità di tal progetto fu te- 
mila per impossibile. , per una chimera. Tra le.obiezioni che 
gli fecero, toccarono una corda ben delicata , la quale forse 
Itt decisiva a far lasciare aperti i libri delle leggi antidÉe*. 
Ristrettissimo sembra V impero rimasto al diritto romano* 
e dottrinario piuttosto che giuridico. Ma chi non conosce la 

* Beco le espressioni di Napoleone , che .vuol esser letto in origì« 
ii»ìe .• 

» Lés lois qui 8ont > en tbèorie , le type de la clartè ne devienneot 

^aetrop sonvent un vrai chaos dans 1* application. C'est qae Ics hom- 

mes et leurs passioas dèteriorenr. tout ce qu' ils maoìent , etc On ne 

peut èckapper à l' arbitraire du ìuge\ àu en se plafantsous le despo^ 

. tisme de la hi.. J' auraìs voulu partiraun point anretè,8uivre ane route 

uniqutf, oonnue de tous; n* avoir d* autres lois que cetles inscrites doni 

te Seul code , et prqclamer tuie f'ois paur toutes nul et non avenu tout 

ce qui ne s^y trouveroit pas compriS'^ mais avec le prati^iens> il n*est 

pas facile d' obteoir de la sìmplicitè ; iìs vous prouventd'abord qu'el- 

le est iropossìble , que e' est une veritabl e chimère; pulsila essaientde 

demontrer qu' elle est mème inoompatible avec la suretè l' e&istencè da 

pouvoir. Celui'ci denieuréra seul et costamment exposé, disent-ils, aux 

machinations de tou^, il lui faut donc au besoins dea armea en rèserw 

pour les cas imprevus. Si bien, observait T^apoléon ^ qn'avec quelqaei 

"Tteux edits de Chtlperic ou de Pharamont, aetèrres au besoin, il n'est 

personne qui puisse se dire a l'abri d'étce dùment et legalement pendu > 

» Au conseil d Etat, disait rfimpereùr* j'etais très fort tant qu'on 

demeurait dans le domaine du code; mais dés qu on pastàit aux rs- 

gions exterieures j je tombai dans le tenébres, et Merlin était alors ma 

reasourte ; je m' en servais comme d'un llambeau. Sana etre bclllant» 

^ il est fort erudit, puis aage , droit et honnètc: un dea ^ veterana de U 

■ Teilè bonne cause : il m' etait fort attàccbè » 

» A peine le code eut paru^ qu' il fut suivi preaque auasitòt«et com- 
me en supplementi de commentaires, d' explications, de dèveloppemens, 
d' rn.erpetra/ions , que aais-je? Et j'avais coutùme de m'ecrier : Eht 
Messieurs y nous avohs nettqyè V ecurie d' jéugtas, pour Dieu ne V en» 
combrons pas de nouveùu » — Memorial de aaint Heléne, tome VI^ i 
ottobre i8j6. .-. . .- 
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influ^Kiza delle dottrine so le leggi T e di dottrine confuse per. 
sito e per sanzione con le leggi ? chi non sa che il regno della 
q[)inione va più oltre, delle leggi , e che le stesse leggi per 
regnare han bisogno di opinione ? Ciocché la? clavasi al diritto 
romano , fu e doveva essere imputato ad imperfezione del 
codice civile; fu e doveva essere ascritto a merito del diritto 
romano. Il non aver voluto o potuto designare le materie le- 
gali e dottrinali , che s' intendeva conservare » gli elogi dati 
( inopportunamente almeno ) al diritto* romano in generale » 
nel momento slesso che si donava ai popoli il codice nuovo, 
le abitudini ed il rispetto per ciò che è antico , l' indole de* 
forensi di abusar sempre delle leggi» e la larghissima op- 
portunità loro data di abusarne per la comunicazione aperta» 
anzi raccomandata, al magazzino di Giustiniano, dovevano ne- 
cessariamente turbare e corrompere là novella legislazione— 
V opera di tanta aspettazione , di tanto sangue , di tante ve- 
glie e discussioni ! ! ! Ecco come le mezze misure , le transa- 
zioni 9 qualche resto di rincrescimento , tradiscono V oggetto, 
delle grandi imprese : » NU repuians actum , si quid supe^ 
resset cLgendum, era la massima di Cesare Ed un autore ce- 
lebre nei proporre il piano di un corpo di dirittOy diceva^ 
» Redazione completa , ecco la prima regola. Tutto ciò che nod 
è nel corpo delle leggi , non sarà legge. Bisogna non rife- 
rir nulla air uso , alle leggi straniere .... Il legislatore 
che adotta , per esempio , il diritto remano , sa ciò che fa? 
Può saperlo ? Non è questo un campo eterno di dispute? Non 
si rende così con una sola parola all' arbitrario tutto ciò che 
si è preleso di torgli ? Questo amalgama non basta egli 
SOLO A coBftoMPFRE TUTTO UN CODICE ? Se SÌ mettano insieme 
due quantità, Tuna, finità, V altra infinita, la somma sarà itt- 
finita , è un assioma di matematica » 

La separazione vaga, né fermamente voluta delle due legisla- 
zioni ha prodotto effètti presso appoco simili, che tra possessori 
di fondi contigui che non hanno limiti certi di separazione; meno 
la differenza che la usurpazione accade sempre sul terreno della 
nuova legge* Che direste di un giudice che in vece di fissare 
con termini lapidei 1 Confini de' fondi , si contentasse d' im- 
porre a ciascuno de' possessori il rispetto della proprietà dèi 
vicino ? Le sue ordinanze , le minacce f le pene , sarebbero 
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efficaci ? sarebbero giuste? U intervento poi del potere legi- 
stativo a reprimere ^li abusi tutte le volte che gli scoprisse, 
oltre di essere per se stesso un male, curerebbbe i fenomeni 
del male , non la cagione. Dunque professando la più viva 
gratitudine ai lumi ed allo zelo di coloro che hanno offerto 
all' Europa il miglior codice civile % bisogna riparare alle 
conseguenze, da essi non previste o non temute, deli' alleanza 
del nuiivo còl vecchio. Bisogna dare alla radice. 

y ha realmente nella compilazione di Giustiniano materie 
non trattate dal nuovo codice ? — £ se ^ sono, è utile con- 
servarle come leggi ? — È utile lasciarle sparse , confuse , 
come ora sono, ovvero segregarle da tutto V abrogato ? — E 
segregandole, è utile ritenerle cosi isolate, o piuUoslo incor- 
porarle nel nuovo codice ? 

Queste sono le quistioni, dalla cui soluzione dipende la crisi 
della giurisprudenza. Di esse , la secónda è più importante , 
F ultima più difficile. In tutte , meno la prima, il principio 
normale è la uUlità , perchè in materia di leggi , come in 
alcune altre materie , la bontà relativa deve prevalere alla 
bontà assoluta , o sia la utilità reale all' apparente. Spesso si 
corre dietro all' ideale , all' utopia , sacrificandole il positivo. 
Se alcune norme della vita civile , <[uali sonò le leggi , ap- 
plicate non apportassero utile , p fossero occasione di danno, 
ciò dovrebbe bastare a rigettarle , qualunque possa sembrare 
il loro pregio astratto ; perchè allora sarebbero norme false 
o inopportune , cioè non conducenti al fine scciale che è il 
tantaggio del più gran numero. Più , convien distinguere la 
utilità che può trarsi dalle leggi romane meditate ( come da 
ógni altra legislazione estera ) dagli effetti del loro innesto 
con la legislazione vigente ; in altri termini , disdngueie la 
dottrina dalla legge **. Ed i pregi di lingua di mente e di 

* L'esame di ciò che ai è fatto^ e di ciò che può farsi per perfeaionarlo, 
non entra nel mio oggetto. 

*^ Molti giovani tanto sanno dt diritto romano, quanto n^ hanno ap- 
preso nelle scuole o da qualche oomento , o'vTero da studio staccato -di 
leggi o titoli « cui nel hispgno sono chiamati a consultare per sostenere 
o combattere qualche opiuione. Quindi è che ne hanno un idea falsa o 
inadequata. Se ▼! è opera che bisogna leggere in originale e meditare, 
è l'opera compilata ià TRisoirt ano. GÌ' interpetri la rappresentano 
otto certi aspetti^ per ciò che non è^ non la r spp resenta no > né possono 
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ei^ore » degli antichi giureconsulli ; sarebbero oggetti secon-' 
dari 9 da non confondersi con F applicazione delle l(m) sen- 
tenze ai bisogni attuali de* popoli, ed in concorso delle nuove 
leggi. E quando anche il nuovo codice , per essere bene in- 
teso ed applicato 9 avesse avuto Insogno della guida del di- 
ritto romano , sarebbe una ricerca subordinata 9 se trentadue 
anni ( tra noi ) di tutela scientìfica non fossero suificienli a 
meritargli la emancipazione/ Uavere obbliato questi principi 
semplici ha indotto non pochi in erronee opinioni , e li fa 
ostinati a difenderle. 

Ma nello stato presente delle cose > se ben si consideri , . 
tulle le ragioni astratte » poggiate a principi legislaitivi, , sa- 
rebbero inefficaci. Così se diceste, che leggi di popolo antico 
non possono ben regolare popoli presenti , a dispetto delle 
differenze di lingua, di religione, di governo, di carattere, di 
costumi ,di bisogni, di coltura ; vi inresenteranno disposti in 
un sorite — diritto naturale — diritto romano — codice ci- 
tile — leggi civili — E se alle leggi elevili seguisse una ri- 
forma , allungherebbero il sorite , senza smuovere mai dai 
secondo anello il diritto romano ; secondo neìV ordine « primo 
sempre nella. influenza e nell'applicazione — Se diceste., che 
lo spirito del nuovo sistema di legislazione non può conciliarsi 
cogU spiriti della collezione Giustinianea , vi danno la conci- 
liazione , anzi che possibile , per fatta , a forza di parziali 
filiazioni , connessioni, dipendenze, analogie. E queste ed al-^ 
tre illusioni, vere o afiTettate, insegnate nei libri e nelle scuo- 
le , proclamate nel foro , sanzionate da giudicati» favorite in 
- c^erto modo dalla legge , hanno acquistato una forza , a cui 
mal si opporrebbero le nude teorie. Tra opinioni che vorrelH 
bero soppresso interamente il diritto romano , ed i clamori 
di coloro che lo difendono come il palladio della giustizia , 

btn r»ppre«entarlaf, i>er ciò che è. Io credo che dopo uno studio^ prò-* 
fondo di quella compilMioiie , aon pochi rettificherebbero la opinione' 
che ne hanno. 

Per ben conoscere poi quanto abuso si fa del diritto romano^ bisogna 
trovarsi nel foro della capitale ; siccome per conoscer bene ed in gran 
noBien» ì morbi , è necessario frequentare i grandi ospedali. 

V. ancora le osservasioni dìM. ÉLdMEtem «n l'art, ao del suo progetto. >. 

* Così nella prima edisione del 1741. 
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la mAdi voce dell'analisi può far sileiizio alle fazioni ; che éf^ 
rito di parte sembra esser quello che fa gnerra alla novella 
legislazione. Scomporre la collezione Giustinianea, classificar- 
la 9 esaminarla partitamentè nelle sue -relazioni con le leggi 
vigenti : esaminare L'uso le applicazioni che gì' interpreti ed 
il foro ne han fatto e fanno tuttavia, notare i risultati, tanto 
nel rapporto del diritto , che dell' interesse universale , per 
la certezza e mobilità delle proprietà, per lo favore della mo- 
rale , del commercio , e «opratutto per la im*portanza di uno 
ipirito pubblico f ecco il lavoro preliminare che io credo ne- 
cessario a ben preparare la decisione sul fato del diritto ro- 
mano. Allora si può aver diritto di alzar la voce per un voto 
decisivo. Allora, o 1' uno de' partiti convinto da dimostrazioni 
analitiche , si accheterà ( ciocché è difficile ) , o piuttosto 
sarà stretto a seguire lo stesso metodo, per far rilevare l'uno 
dopo l'altro i sofismi che crederà di essersi commessi. E così 
neU' urto de' contrari ragionamenti , la verità si farà strada, 
e la decisione , preparata e provocata dalla pubblica opinio- 
ne, Jìon tarderà ad uscire. » La ragione finisce sempre per 
aver ragione » 

S- n. 

Su le scuole di diritto romano nelle università t e su le scuole 
di perfezionamento. 

Gò pel diritto romano in generale. Ma perla esistenza delle 
sue cattedre nelle università , io credo che la filosa debba 
guardarsi sotto altro aspetto » ed afiTatto indipendente dalla 
bontà di quelle. leggi. 

Il progetto di riforma divide tutta la pubblica istruzione 
In tre parti : -7- f - scuole di primi rudimenti — 2. scuole 
elementari -* 3. scuole di perfeziona mento\ Questa classifica* 
zione non è arbitraria ; ^Ua è conforme al corso naturale che 
deve avere la istruzione ; e quindi ha un merito intrinseco 
ed innegabile , il merito della verità e della semplicità. 

Le scuole di perfezionamento sono collocate nella univarsitàt 
e quello era il loro posto « Le scuole di perfeziónomento > 
dice il progetto, costituiranno la regia università. Dalla stessa 
denominazione si conosce quale ne jSia lo scopo , quello cioè 
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4i perfezionare gli studi elementari » si preparatori che fSi« 
eoltativi. Tale perfe^onamento si otterrà collo scandagliare 
tutta la profondità del sapere proprio della sciensia che si pro^ 
fessa , abbracciandone il complesso » esaminarne le vicende, no-^ 
tare i progreisi che finora ha fatti » e '2 come , notare i pro^ , 
gressi. che ancora far potrebbe , e per quanto si può, additarne 
le vie ». 

Dunque nella università non possono aver luogo scuole eie* 
mentari , senza confonderle colle scuole di perfezionamento ,- 
o^per dir meglio, senza confondere gli stadi progressivi della 
istruzione. Quando ne'coUegto licei , e nella università fa'e 
insegnare la stessa scienza , questi stabilimenti non differì- . 
scono che di luogo e di nome. Allora la istruzione è stazio- 
naria 9 non progressiva » quale deve essere , quale è veduta 
dal corso de' lumi , quaF è voluta dalla natura st^sa e dal 
nome di scuole di perfezionamento ; nome che ora è in con- 
traddizione col fisitto. Nella università iion deve insegnarsi la 
scienza » ma il suUime che possa scovrirsi della scienza , 
la sua filosofia.* La università è V olimpo delle scuole. Jvi 
deve trovarsi , come ben desidera il signor Mazzetti, y* Quella 
sMimstà di considerazioni » che suppone già le perizia delle 
varie parti della scienza f e presenta quelle vedute generali • 
profonde , che un lungo meditare sul complesso della medesi- 
ma con una gran dose di filosofia può suggerire, e che pos- 
sono facilitare i progressi di quelle scienze che ne sono suh 
scettibUi ». * 

£ venendo àll'^insegnamentó delle leggi , ninna scuola ele- 
mentare di diritto, né anche di diritto nuovo, è conveniente 
.alle università. Molto meno la scuola delle istituzioni del di- 
ritto romano , nella massima parte abrogato. Le stesse pan- 
dette y tuttoché ccmtengano il meglio della collezione di Giu- 
stiniano , non potrebbero avervi luogo , si perchè non deb- 
.|M>no aver posto separato dalle altre scienze speciali , come 
perchè non è il sublime delle pandette che costituirebbe la 
scuola di perfezionamento , ma ^ bene il sublime del dirit- 
to, ed il diritto è e dev'esser composto più del nuovo che del- 
l'antico. Aggiungete che la stessa filosofia delle pandette deve 
cercare nel testo , noit negli espositori. Dunque , qualunque 
esser possa la sorte del diritto romano^ anzi ammessa la sua 
utilità, sempre le scuote elementari del medesimo dovrebbero 
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essere eliminate dalle università. Ivi la loro soppressione è 
riclamata dalla natmra stessa di queste scuole » dalla classifi- 
cazione deli' insegnamento , dalla naturale costituzione delle 
università. N(»i è la sopra vvegnenza del diritto nuovo che le 
elimina : esse non dovevano esservi ammesse , anche quando 
il diritto romano non aveva competitore. Se vi furono chia- 
mate ^ e se vi han durato per tanto tempo , deve attribuirsi 
.a quel difetto d'ordine e di classificazione che è stato comune 
ad altri rami del sistema scientifico e politico ; difetto che 
non è più compatibile con lo stato presente di coltura. 

Domando: il diritto romano, ccHisiderato qual è nella compi- 
lazione di Giustiniaiio^ può essere suscettivo di perfezionamen- 
to ? Da quel cumolo disordinato ed incoerente di senato-con- 
sulti , editti , ofHnioni , rescritti , costituzioni , prenderne il 
meglio che sia conveniente ai popoH presenti , ordinarlo ed 
erigerlo in leggi » ecco tutto l' utile che si poteva ricavar- 
ne , e se n' è ricavato. L' estratto può essere perfezionato , 
non già il fondo — L' una scuola di diritto romano in una 
università non può essere giammai una scuola 4i perfeziona- 
mento. Sarà sempre una scuola elementare, non degna del ti- 
tolo di perfezi9nament0y non degna di aver luogo dove il pas- 
sato non altrimenti deve insegnarsi , se non in qimnto giovi 
al progresso del presente. 

Ma sia detto a discDljia insieme , e ad onore dell' Italia. 
Ncm è la sola nostra università che ha seguito tal vizioso me- 
todo d'insegnamento. Fin dal 1786 V illustre Filaivgieri lo 
trovò comune a tutte le università di Europa , lo denunziò 
ai. dotti ed ai legislatori , e ne propose la riforma. « n nuovo 
metodo , e^li soggiungeva , dovrebbe essere ben diverso dal- 
l' antico. Il profeàKore di una scienza non decrebbe insegnarla. 
Le sue funzioni dovrebbero essere tutt' altro , e ben diversi 
i suoi doveri. II suo ministero sarebbe meno facile, ma pia 
augusto e più (riovevole , quando si aggirasse a prestare una 
nano mimica al giovine che implora il suo soccorso .... a 
presentargli quelle gran vedute ehe V uomo superiore e ehs o«- 
serra la scienza nel suo insieme , somministra sovente a dii 
lo interroga senza neppure avvedersene.... mostrare sovente 
ai suoi discepoli Ti^ron'a della scovetta delle più gran verità ,- 
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che in quella scienza si contengono ; a rilevare loro e seareti 
delle invenzioni , per favorirne i progressi *. 

E che sono nello stato presente le università ? una riunione 
di scuole elementari; e né anche tutte in alcune università, giac- 
ché invano vi cercate una cattedra di geodesia, una di meccanica 
celeste, una di analisi Grangiana^ e qualche altra, che si accostano 
alle scuole di perfezionamento **. Ammettete per ipotesi(non vera} 
che in un anno scolastico le lezioni non fossero mai interrotte; è 
indubitato che tutte quelle lezioni non basterebbero ad ap- 
prendere la scienza : non vi è studenfe che non senta il bi- 
sogno di private lezioni. Che impara dimque in una univer- 
sità ? meno che nelle scuole inferiori. Sia anche uguale il pro- 
fitto , non vale la pena di moltiplicare scuole per le stesse 
lezioni. 

11 difetto è neir organico, e non ne sono esenti le miglicN^i 
università europee. Avranno maggior numero di scuole, me- 
todo migliore nella scelta de' professori , mezzi d'istruziome 
più copiosi e più larghi ; ma ninna è fondata secondo le idee 
di FiLANGiEBi e di Mazzetti. Il modello più perfetto di una 
università, la sua idea archetipa che, secondo un dòtto scrit- 
tore, è predominante in Allemagna, è così da lui esposta : 

» L' oggetto della università è di essere neU' insegnamento 
la rappresentazione vivente della universalità delle conoscenze 
umane , di esporre liberamente tutte le scienze ne' loro ulti- 
mi principi , e nelle loro relazioni intime come rami dell'al- 
bero enciclopedico della scienza generale , e d' iniziare la 
gioventù alle ultime ragioni delle cose, di elevare i suoi sen- 
timenti con delle vedute superiori che ella trae da quello stur 
dio, per renderla non piamente capace di abbracciare ima 
professióne scientifica speciale , ma per farne soprattutto uo^ 

* Scienza della legislazione, voi. V. lib. IV. cap. LI. • 
*'' Il Re ha veduto coti necessario per la marina lo studio dell' ana« 
lisi moderna pura ed apf)1icata , che non ha guari per la scelta di un 
professore! aprì dì proprio moto nn concorso presso l'Accademia delle 
scienae, dichiarando la sua decisa toIoi^ che Ja scelta cadesse sopra di 
ohi fosse, forte in analisi, B manifestò poi la sua piena approvauione 
al retto giudizio dell'Accademia. Anche neir es&mo degli architetti si ò 
messa l'analisi moderna purft ed applicata, e la geodesia, per dne punti 
principali di esperimento. Qaesti impulsi^ dati ad un l'amo delle mate- 
matiche colti 7ato io poche suole, ma di grandi risuUamenti , onorano 
la mente del Re, e la onorano tanto più che suno spontanei. 
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imfiit generaii f atti a colpire i fatti e gH avrenimeiifi della 
•odetà nel loro legame , nelle loro cause , e loro andamenti 
gfflierali » ed a collocarsi cosi alla testa di tutto il movimento 
int^ettuale , mentale » religioso e politico della società. La 
università che non adempisse a tale oggetto f priverebbe la 
Mcietà della leva più potente di civilizzazione , e snervando 
la istruzione superiore della gioventù , non ne farebbe che 
uomini di idee anguste , e che privi di convinzioni su le 
grandi quistioni che interessano la umanità » spanderebbero 
la indifferenza e lo scetticismo per tutto ciò che è grande , 
bello e divino 9 donde poi la immoralità che è conseguenza 
Inevital^ile di un tale slato intellettuale. Un insegnamento uni- 
Tersitario indeciso , senza dottrine filosofiche » morali e poli- 
tiche f ssirehbe una calamità che si farebbe presto sentire in 
tutti gli organi del corpo sociale » *. 

In tai pensieri » astrattamente presi \ appare senza dubbio 
gualche cosa di grande e di buono , ma nel fatto sono voti 
piuttosto che norme. Quale è il mezzo di elevare la gioventù 
a quel grada di conoscenze e di sentimenti ? e soprattutto 

-quale è il mezzo di far dare alla scienza un passo innanti ? 
l'autore non gli ha indicati. E se mai gli attendesse dall' e- 
Tento della capacità e del buon grado de* professori, lascere- 
rebbe la università in queir insegnamento indeciso che egli 
stesso saggiamente riprova/ 

» 11 perfezionamento ( come avverte e dimostra il sig. 
Mazzetti ) non può consistere in un più perfetto metodo d'in- 
segnare ciò che ciascun ramo ha di elementare ; e ciò che 

^ costituisce il corpo delle dottrine, le quali in ciascuna scienza 
Bono comunemente ricevute . . . Neppure può consistere in 
una più amj^a e più erudita esposizione delle materie )i — 
Che anzi egli la reputa non solo inutile ma dannosa. 

Il trascendente df una scienza , dc^ che è s(ato conosciu- 
to > entra tra le materie dell' insegnamento elementare. Tutto 

. ciò che è noto , appartiene alle scuole elementari , l' ignoto 
alle scuole di perfezionamento. Tutti i sistemi d' istruzione 
antichi e nuovi , tendono , quale più e quale meno# all'og- 
getto di perfezionare le scienze. Ma ninno ( per quello che 

^Oours de droit naturai > oa de philoiophie de droit , pèg. 480 -» 
Braxellet i838. 
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io sappia) aveva dislinfoeon precisione gli stadi che Hnsegiia- 
menlo deve percorrere; niuno discendaido. dalle astrazioni, 
Viveva segnato tracce positive , per le quali far progredire 
la scienza. Lo stesso Filangieri , il quale vide il bisogno di 
dare ai professori delle università im ministero più nobile , 
ei indicava loro qualche via di perfezionamento , si arrestò 
in quel semplice cenno. Ed è notevole cbe nel corso di più 
di cinquani' aimi dalla sua iniziativa , niuno. fra tanti scrit- 
tori le aveva dato sviluppo e consistenza^ 11 merito di aver 
prc^sto il primo nelle univer^tà P insegnamento , non del^e 
scienze , ma de' mezzi a farle progredire , è di Filakgiebi. 
Il merito di aver prefisso e limitato all' insegnamento i suoi 
tre stadi , e di avere indicato all' ultimo stadio il modo pre- 
ciso per giungere allo meta, è di Mazzetti. 11 progetto delle 
scuole di perfezionamento è tutto italiano *. 

Vero è che collocata la università nel suo posto culminan- 
te , eliminatetie le scuole speciali, e chiamata la filosofia ad 
insegnarvi il sublime delle scienze ; i mediocri professori non 
debbono avere accesso a quelle cattedre. Non basterà aver 
cognizioni positive di diritto per salire su le cattedre della 
università. Bisognerà aver lungamente meditato su le leggi e 
sai loro sistema ; avere scoperto i loro oggetti , i vuoti , ìé 
abberrazioni y e le vie. di raggiungerlo. Le scuole di perfe- 
zionamento , dove s' impara meno a stare che a progredire, 
meno a racomitare che a scoprire ad inventare , comuniche- 
ranno alla gioventù uno spirito di osservazione e d' investi- 
gazione , il quale è precursore certo di progresso scientifico 
e morale. E da quelle scuole si può poi sperare giureconsulti 
filosofi , insigni magistrati 9 oratori , uomini di stato. E da 
tal semenzaio aumentarsi sempre più il numero degli degi- 
bili, e gradatamente ottenersi il perfezionamento delle leggi, 
il perfezionamento del loro insegnamento , la prosperità cre- 
scente ddlo stato, la sua maggior considerazione nell'estero. 
Le stesse speranze di progresso si avranno per altri rami 
dello scibile. 

—^—■—^—i*—— —■——■■ III I n L I . " 1 

* lì piano del sig. Massetti ha avuto nn succesjo europeo, e più 
incora io sviluppo che gli ha dato in altro opuscolo. Gli elog;, che ha 
mosso da^U stranieri , sono pubblici e tanti , che io mi dispenso di 



•ncora 
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riferirli. 
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Ma rUeneiidovi scuole elementari , e la storica espoimoner 
del diritto » pubblico » civile e penale di nazione anlicai che - 
potele sperare ? avrete alcuni eruditi che sapranno « come 
in Roma gli uomini liberi diventavano servi f e i servi liberi; 
e quali limiti le leggi Aelia Sentia e Fusia Caninìa avevanc^ 
posto aUa potestà domenicale ; e a chi i romani deferivano la 
tutela e la cura de' pupilli , e de' minori ; e quali forme e so^ 
lennità accompagnavano i loro matrimonj , le loro donazioni e 
i loro testamenti; e in quanti modt poteva acquistarsi la qualità 
di figlio legittimo o adottivo; e q%uU differenza essi mettevano 
tra le cose sacre y le sante e le religiose ; e di quante specie 
erano i domiuj e la tradizione ; e quante' parole solenni pro^ 
nunziavano nelle stipulazioni ; e quante paia di azioni essi pò*' 
tevano intentarCf ed oltre molte cose diventate estranee allo stato 
della società , ed alla giurisprudenza attuale *. 

Pochi tra quegli eruditi usciranno dalla mediocrità; pochi 
entreranno in quel laberinto colla face della critica f e con 
un gran fondo di morale ; due condizioni indispensabili» ma 
di rado concorrenti., £ se inr essi si sviluppasse poi mente e 
cuore tali da sentirsi capaci di produrre il, vantarlo dello 
stato 9. o di salvarlo da qualche pericolo calamità 9 è ben 
difficile che il germe tosse venuto da cenni storie 1 delle leggr 
di Roma, t più resteranno pedanti , casisti 9 contenziosi, eu* 
remaXici. Ricorreranno 9 secondo T uso 9 al diritto Giustinia- 
neo e sue glo^ 9 come ad un emporio di leggi dottrine ed 
opinioni 9 prò e contrae ^ buone per le cause antiche e per 
le nuove 9 e soprattutto per le cattive cause» le quali han bi-r 
segno d' inviluppo e di dubbiezze. Da privati mal regoleranno 
o insìdieranno le aKrui fortune , suscitando liti ed eternane 
dole. In carica comunicando lo spirito da cui sono dominati, 
faranno tanto più di* male, quanto sarà più estesa la loro 
influenza 9 o almeno lasceranno progredire gli errori e gli 
abusi. 

E le lauree, che dovrebbero essere irrefragabili dcrcumenti 
di merito riconosciuto, acquisterebbero maggior credito dalla 
unita efficacia di due istituzioni proposte dal sig. Mazzetti, 
cioè delle sexHÀe di perfezionam^to , e di un corpo di esiH 
minatori , estraneo a quellp di professori — £ fiducia £en 

* De Thomwi», opera cit. pag. XU 
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tonàsAB die la gioventù old)Ilgata a frequentare qadle scw^ 
dopo gli slud! elementari 9 sentirasM acoesa da maggior fer- 
vore iper le scienze. Ed il giudizio (degli esaminatori , libe- 
rato da ogni occasi(me di deferenza » udirà meglio . le voci ' 
éélìaL propria d^ità e dell' interesse sociale. Ck)8l l' aMlità 
de' candidati» e la severità degli esaminatori concorreranno a 
conseguire che il pubblico /giudice naturale de' valori di o- 
pinione , non sia più ripugnante , come lo è ora > a ricono- 
scare ndfe lauree il loro valore nominale. 

Afa à professori di merito straordinario i Governi di Europa 
^ dovrebbero oflHre le cattedre, non aspettare che vengano a do- 
mandarle: e meno umiliarli ad un concorso, dubitando che ne 
sian degni. L' uomo di genio si riconosce facilmente, come la 
luna fra le stelle , vélut intér igne$ luna minmres : le 
opere da lui pubblicate, il suo modo d' insegnare , il domi- ' 
tao «be esercita sii la sciema, lo appalesano subito; é la pub- 
blica opinione, che gli precorre innanzi rispettosa, lo indica 
senza fello al Governo. Baltronde sia coscienza di dignità ,' 
msk modestia , sia giusto rilegno di cimentare la sua riputa- 
zione , egU sdegna di misurarsi con giovani audaci , o 
con uomiià intriganti o mediocri, che poco o nulla mettono 
a rìsdbio, e che anzi reputano glorioso anche il tentativo 
mancato : et voluisse sai est* Giudici, ordinariamente inferiori 
di merito e di fama, manchereM)ero di criterio a giudicarlo, 
o con secreta compiacenza si vendichereM)ero della sua supe-' 
riorità. Vigo , Cu jacio , non furono essi riprovati da giudici 
di tal fetta , preferendo. loro uomini oscuri? Diceva dunque 
h&ne il cav. Db Loca, che « pregevolissime sono le rifles- 
doni ( di M. Mazzetti ) sulla inutilità de' concorsi, fatti da 
per ogni dove e in ogni tempo istrumento di eorruzione e 
di favore : che la pubblica fama di un merito stabilito è nor- 
ma più sicura e più certa per non fallire **. ' 

Tra noi è più importante provvedere al perfezionamento 
delle scuole di diritto , poiché dal foro si traggono ordina- 

* Aperto qai in Napoli il concorso per la cattedra di dritto pehale 
nella oniversità » dolevasi un ^oTane del mio stadio di non arercom'*- 
pioto gli studi penali» perchè altrimenti concorrebbe egli pure alla cat« 
iedra : 1« qaaia poi fa ien éUOa Sènza concorso a NiooLtiri. Ecco un 
esempio di arroganza giovanile , e degli effetti de' concorsi nelle uni* 
versità. 

** Prognuoi quad. xxxviix, ' * . ' 
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riunente miBistri e eonsigMeri di stato» cioè quelli ehe tanto 
influiscono su la felicità de' pop(di. Se si dicesse » che senza ^ 
scuole di perfezionamento 9 abbiamo avuto scrittori» ministri 
e consiglieri di slato , illustri » risponderei che rari uomini 
di genio sono eccezioni alla regola e la confermano, Non deesi 
aspettare dalla natura la spontanea ma rara produzione di 
qualche ingegno creatore » ma convieu prepararla , ajutaria, 
onde divenga più feconda. Ed è necessario Un semenzaio per lo 
sviluppamento del genio in tutte le scienze ; senza genio, una 
nazione vegeta > non vive. Aggiungerei che una scuola elemen- 
tare» se abbia la fortuna di essere occupata da un gran pen- 
satore , si converte in certo modo in una scuola di perfezio- 
namento , per queir impeto naturale agli uomini di genio che 
sian chiamati a scuole speciali» di risalire di tempo in tempo 
alla loro propria regione » la regione degli universali. E ciò 
avvenne nelle cattedre tenute un tempo dal nostro Gekovesi» 
' Fu da quella s: uola che usd una famiglia d' ingegni supe- 
ri(Nri» de' quali si onora la storia patria. Giò avviene ora nelle 
opere e nella scuola privata del cav. Db Luca, profondo mate- 
matico e geografo. Per lui la geografia ha acquistato un nuovo 
metodo di perfezionamento » che dopo essere stato sulle prime 
nial ricevuto» ha finito per essere generalmente adottato. Per 
lui la statistica ha acquistato un calcolo di divinazione di fe- 
lice successo. Da lui aspettapo le matefnatiche una Sforma 
negli studj : siccome a lui è debitrice r anitra scuola italica » 
per averle rivendicato la gloria della Ecoverta delle sezioni 
* coniche » dell' ancUisi geometrica e de' luoghi geometrici *t 
La fama » pervenuta all' altro emisfero » ha fa'to di là. par- 
tire una distinta decorazione a segnalare il suo merito. Ma ciò 
che fu» è» e può essere opera accidentale di un uomo, si propone 
che venga da istituzione» e saggiamente perchè » « gli uomini 
passano » le istituzioni restano ». 
^ II, , ._ ■ - ., ■ — --- ^ — f- ■ — - 

* Rìvendicasione che era' stata promessa da COCO nelle ufppendteiài 
•no Fiatone in Italia ( uippendici, XIV ) ma infelicemente i raanQ« 
•crittif che SfiluppaTano questa e molte altjre materie difficili ed impor- 
tanti ; f uroao gittati in &n polso, donde furono ricuperate poche carte 
e malconce. 

JuLiSM , membro dell' istituto atorico in Parigi» avondo mosto qual- 
che dubbio vago «a le ragioni storiche e matemàtiche , esposte dal De 
Luca in favore dell' antica scuola italica , costui le mise in tanta luct 
nella sua risposta» che fu forca riconoscerfe. ^ 
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Là riforma delle università è una di quelle Istttuzioni le 
quali » al dire di Begcabu 9 aspettano unicamente il cenno 
del potere» per diffondere nella società beni inestimabili. Darle 
moiOy sareU^egià un titolo di onore» e di riconoscenza pub- 
blica. Io nel desiderare che tutte le universilà fossero rilevate 
dalla loro cr^anica degn^adazione , vorrei cbe in questo paese» 
donde usci e si sparse per Europa e per America la prima 
voce, lungamente ed ancora infruttuosa» di una necessaria ri- 
forma » e dove* alla riforma sono state ora proposte norme 
sagge precise ed efficaci , qui si desse pure il primo segnale 
di esecuzione. Allora la università . diventerà » quale deve 
essere una suprema scuola » la scuola filosofica delle scienze. 

GiOTANi » che vi date allo studio delle leggi, ^tta a v(^ 
di consolidare l' impero della nuova legislazione » ^^ontro le 
aggressioni del pregiudizio , dell' idealismo , dello spirilo di 
parte. Non aspettate che io vi richiami dallo .studio del di* 
ritto romano ; che anzi ve lo inculco» .affinchè lo apprez- 
ziate come scienza» lo applichiate come legge in qualche mal- 
teria ( se ve n' ha ) che non sia trattata dal nuovo codice , 
lo rigettiate come scienza o come legge» dove la ragione o il- 
nuovo codice lo respinga. Come potreste » senza conoscerlo , 
sostenere a fronte di lui i vantaggi delle leggi nuov^ Y Ma 
dovete cercarlo neir originale » non nelle infedeli relazioni 
degP interpetri : e dovete meditarlo con critica» e con morale 
coscienziosa. Se non avete arte critica» non lo aprite quel 
libro; entrereste in un laberinfo senza filo conduttore. Non 
potreste discernere i suoi pregi ed i suoi difetti : né potreste 
confondere coloro che esaltano il suo merito» covrendo le sue 
imperfezioni, e soprattutto i mali della sua applicazione. Senza 
morale » oltre che ne uscireste più pervertiti , sareste inde- 
gni di appressarvi a qualunque deposito di leggi, indegni di 
servire alla giustizia da avvocati » da magistrati » da profes- 
sori. 

Non dimenticate mai il rispetto che dovete alla religione : 
il rispetto della religione è un criterio di sapienza » siccome 
il disinrezzarla è argomento di stoltezza. 

Non v' impongano i consigli » i rimprovveri » i sarcasmi 
degli antiquarj. Impotenti per languore di forze fisiche mo- 
rali , ad imprendere nuovi ^udj, mossi da ipocrisia civile 
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a oontranarli, amano rimanersi sUOu quof e Tombbero ftr?i 
rimanere le generazioni presenti e le future : anzi vorreb-* 
bero fitr retrocedere il tempo e le cose. Ma la corrente del 
iecolOy come il foto, volmtem dueUf noUmem traku. Ed essi 
stessi marcano loro malgrado in atanti» gli occhi Tolti i 
pre all'indietrQ. 
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GIUDIZI DATI SU L' OPUSCOLO PRECEDENTE. . 
I. 
Estratto dal Giornale , TEquiubmo , n* n M i84l. 



V opùscolo che annunciamo benché di piccola mole rac-* 
chiude interessanti dottrine. Francò n* è il dettato , sodi ed 
energici i ragionamenti , e V autore con quella chiarezza che 
nasce da superiorità di sapere , prova ad evidenza T assunto 
propostosi. Lo scopo cui mira non è meno nobile che giusto, 
e perchè sia raggiunto» speriamo, pel bene della patria, che 
tutto vi concorra — Con diligente brevità espone i fenomeni 
morali sorti per la riforma delle leggi nei tempi livoltosl 
(Iella repubblica francese , ed il favorevole accoglimento ac<- 
cordato in sul principio alla novella legislazione. Mette in 
vista le ragioni che dappoi ne mossero V avversione, nascente 
dagli interessi offesi di alcuni , e dall' odio pditico contra la 
rivoluzione, e poscia contra il codice civile, riguardato come 
opera , bei^hè tarda , della rivoluzione e del temuto conquista-' 
toso che, gli diede il suo nome. E qui con potenza di criticai 
e con analisi rigorosa esamina la riforma , ne loda il pro- 
gresso, e censura con equità l'ingiusto discredito* procuratole 
da' vecchi forensi , soverchiamente attaccati alle antiche leggi 
o per abitudine o per ignoranza o per privato interesse. E 
questo spirito anti-progressivo , in ciò che riguarda il nuovo 
codice , andò tant' oltre che a ragione egli dice : fuvvi più di 
un magistrato che. non solamente si fece screpolo di leggerlo , 
ma non voleva sentirlo citare dagli a/vvocati. — Mostra che le 
due legislazioni si han voluto confondere: si è creduta la se^ 
conda 0glia della inrima fino a dire essere il nuovo codice un 
estr€Uto e spesso indigesto del diritto romano ; donde l'abuso 
di applicare 1' antico anche in ciò che ud novello soltanto è 
preveduto. Nel confronto l'autore fa ravvisare potentemente l'er- 
rore , che speriamo distrutto dalle radici ; e tale speranza ci 
allieta qual certezza , vedendo con che zelo il dotto Presi- 
dente delT Istruzione pubblica , Monsignor Mazzetti , caldeg- 
gia l'importantissimo carico a lui affidato. — Svolge con prò* 
fondo discernimento la opposizione de' prìncipi tra le Bcaol^ 



Digitized 



by Google 



ed i Tribunali , ne là rilevare le daonofle eonsegoenze» ed a 
baQn drillo sclama con voce robusta e filantropica contro que- 
sto male oggidì ancora esistente tra noi. Scende a particolari 
dettagli intorno oscure , intricate e scònvol/e teorie 9 ed un 
pò più si f(^aia sulla materia del paraggio che tratta da som- 
mo nel sapere del giureconsulto. In fine propone dei rimedi 
all' uopo valevolissimi. Ma noi non togliamo caricò di par- 
lame diffusamente ,* perchè diffidiamo di saper presentare > 
come egli espone , le sue belle vedute, e perchè temiamo che * 
scarsa sia qualunque lode per noi gli venga , .quando non 
viene corroborata da quella del Pubblico , che certo gli pro- 
curerà la lettura del suo libro. Egli nel proporre i rimedi 
parteggia della opinione del de Thomasis; e conformandosi pure 
alla sapiente riforma progettata dall' egregio Monsignor Maz- 
zetti 9 a^K)ggia quanto da lui si propone su tal particolare 
per far cessare inveterati e perniciosi abusi. £ noi prendia- 
mo occasione da ciò per asserire con sentita compiacenza die 
la piena esecuzione di un si onorevole progetto , diffóndendo 
la istruzione in tutte le clas^ del popojio, a tenore del pro- 
ftify mestiere, ravviverà presso di noi T energia d^le menfi, 
Fa more del sapere; e ridestando così l'addormentato valore 
Italiano, non tarderemo a vedere il nostro bel paese in fatti 
di coltura, di ogni maniera , eguale alle altre eivilite na- 
zioni europee y e non degenere dall' Italia antica! 

€l0LFI. 

Estratto dal Lucifero n"" 48 ^ gennajo 1843* 

n diritto Romano , che per la robustezza de' concetti, per . 
la esattezza delle deduzioni logiche , e più di tutto per la 
preveggenza degli avvenimenti umani, bene è stato chiamato 
ragiofie icritta , ha governato quasi la intiera Europa per 
mille e più anni. In un' epoca in che le nazioni , o non a- 
veano un codice proprio , o i costumi conservavano tuttavia 
per una specie di religione i dettati della romana giurispru- 
denza , come supplimenti ai codici nazionali , imperfetti 
tro^[K> per causa di tempi , non era cosa sconcia farsi gui- 
dare dalle decisioni di quella legge sacra per 1' antichità. Ma 
^ggi in quelle nazioni stesse che hanno un corpo di |eg^ 
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scritte , imo pel prìnciiil , etano per là eoiibrtiiazióné di èssi 
ai bisof bI attuali de* popoli » egfi por si ricorre per abitii- 
ékie alle leggi dd popolo conquistatola , e non jolo quando 
ndle leggi patrie non rinviensi letteralmente lisc^to il dub-^ 
tio che sorge , ma allcMra eziandio , che lo è «tato ; quasic- 
<diè le nuove leggi avessero bisogno del diritto Romano per 
essere ohUigatorie. Tanto può sulla mente degli uomini una 
istruzione addivenuta per ]^ secoli e per pia popoli regola 
di condotU ! 

Che lo studio del diritto Romano sia necessario per ad^ten- 
trare nella sdenza ddla legislazione, specialmente per lo ele^ 
UMi^ storico , chi mai può richiamarlo in dubbio ? -^ Ma 
<4ie poi si debba preporre al codici nuovi , ecco dò che al- 
Guni non concedono. Sono oggi le relazioni sociali quali erano 
iSOO anni in dietro ? Lo spirito umano è dannato a rimaner 
stazionario ? Le umane istituzioni non ammettono migliora- 
mento. ? — In tutto il tempo che il mondo è stato e sarà , 
un' epoca sola di àapòre avrà V Altissimo segnata nella vita 
degli uomini ? . . . . Son queste le dimando , che si £inno 
ai partigiani assoluti del diritto Romano. E si aggiunge : un 
codice , che non è se non la raccolta di opinioni di diversi 
uomini , emesse sotto l' influenza di diversi costumi , di di- 
versa filosofia » di diversa peptica , di diversa religione , non 
che di diversi pregiudizi , qual vantaggio può avere sopra un 
oodice sanzionato in un punto , alla formazione del quale è 
concorso tutto un popolo , co' lumi di tutto il mondo , colla 
esperienza di tutte le et^? — Bove è più agevole ritrovar 
conoscenza di {principi » sem{Aicitò ed ordine nella sposizione 
e scelta delle materie , nel primo , o nel secondo?* 

A quei poi , che soiza sconoscere i nuovi codici , non sanno 
pianto separarli dal diritto Romano » per mostrare quali 
kieonvenienti procedano da un attaccamento troppo cieco ad 
esso f non come elemento di scienza , ma come regola di eon^ 
doUa 9 alcuni uomini caldi di amore per lo progresso , e pel 
bene delle società , hanno sdóata la loro voce y ed hanno fino 
1^ evidenza provato , come è ineomportevole la simulta- 
neità delle vecchie colte nuove leggi e per i principi e pe' ri^ 
4Hiltati, Altri sono ili più oltre , e praticamente hanno ana- 
liBzato r uso che si è Aitto delle leggi Romane nel Foro ^ 

17 
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Belle G01ÌÌ9 Belle iciiole> eioiio arrivati a qftfoào riftAamaito: 
lianiio seoverto avere i codici modemi, pel dece i^taecanenle 
al diriUo Romano^ periato il loro credito , avi gran parte 
della loro forza giuridica. Indi luinno ritovato , che con tal 
piùcedimento , i trattali intervennli «otto là fede tlelle nuove 
leggi f le qnali per la sempUeità de* concetti , e per la li»^ 
gua patria in che fi wrivono , sono alla emioficencà dei n»» 
mero maggiore , e di quelle persone che soprattoto lianno 
jbisognò .di una norma , vennero violali ; i dritti acqnifliii «m» 
nnllatl ; le idee delia' proprietà e della personalilà adom- 
brate di colori dell' austero carattere aristocratico d^le ist^ 
tmioni di Roma ; ed in tal maniera iitto ritome dande ti 
era partito , aBa oscillazione cioè in cui era giaciata F £0-» 
ropa per tanti secoli tra la iducia nelle antiche , ed il hisogno 
ddle nuove isUtozioni ^ e riaperto il campo aUa scaltrezza 
de' furfanti , e aU' arbitrio de* giudici. 

Su queste vedute è scritto .il lihro che annunaiamo» picela 
di mole , ma non co^ per le cose che contiene. Non è la 
prima volta» che il sig. de Maitiiio «ifra in questo aringo. 
Quando n^ t838 lavorava sulle noU eritiehe ài dirmo'eMU ùéL 
TouLLiÉa ( opera da pochi conosciuta, ma da questi pocM gran* 
demente valutata ) ei rivotoe tutto le sue cure a richiamare Vtt^ 
taeeamento alla hgiilagime vigeniéf e non omise occasione per 
discutere di proposito i pHncipt del diritto Romano, |n confirofito 
con quelli delle leggi civiS; omée da tal paragone procedesse il 
disinganno di tutti quei che stimano potere suppMre , o io* 
terpetrare le leggi nuove o^e antidie., e sostituire le une 
aUe altre indifferentemente : ^esto intento venne annunziato 
nelle prime pagine di quell' opera» « Cioodiè diceva d' Aobbs»- 
>» SEAU ( del diritto romano ) dovea essere utito alP epoca 
)» che egli vivea , quando la Francia avea tanto legislazioni 
» diSbrmi » estere e patrie. Wà. dopo la ritorma delto iem^ 
» è giusto di consultare ancora , e per tolti i casi , le leggi 
» romane ? ... £ utile ? . t Io dkeuterb in dettaglio gue- 
)» sto punto nd corso delle noto )» -« £ cosi fece. ^ 

Oggi ne dona qnesto libricino > che può dirti continuazióne 
de^ primi lavori : se non che, come allora svolse toorleasnento, 
seguendo il metodo dell'autore che annoto va , oggi prati(sa-> 
mento disvela. gli abusi del diritto Romano n^ ¥m> , neUe 
Corti , e nelle scuole. Ei accenaoa di voto il bisogno che sen- 
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Uàii 4» UB oodiee gétteeaìe pìik matinee » iitA edordinufo » di 
f oeUo che wi di gortraavà la Frància e V Italia : il momento 
Avofevole cke eUe la Francia » per esaudire i voti de* po- 
poli ; il àob che si pn^ose il legiidatore ; gli ostacoli che 
incontrò nd poMdioo; i motivi che ebbero gli amatori del 
diritte RonMmo a difènderne V im{)ero ; la lotta die successe 
tra i diversi partiti ; la sorte del diritto Romano neUe diverse 
epoche; la vittoria che riparlò aUa fine per opera de'dottcnri» 
de* gindici, delle scuole; in ultimo Fahuso che di esso ^ è £itio« 
Segue questa prii» parte del lav(»*o »< un voto per le ceuda 
di perfezionamento » oomentando il progetto del chiarissimo 
Mm^nor Mazbeth. Fórse ciò sembra esti*aneo all' (eletto ohe 
ebbe V autore nel suo libro ; ma egli cte segnava un mezio 
come studiare il diritto Romano t per poterne usare nella 
scienza dd drUto , ebbe un iaeUe addentellato a tolH^afe di 
qu^ta altra bisogni. 

Lo sUle del libro è vibrato -^ una pudica erudizione en* 
tra a rifin'mare i suoi con^oetti 9 ed a roadere amena la di- 
scussione. V autore mostra di sentire le cose che speme , e di 
sentirle di buona fede — £i lascia i pregiudizi e. si€|;ue la 
ragione iii un modo franco — - La critica è severa » ma tem^ 
prata di decoro» e di -riguardi dovuti alle Corti , alle scuole, 
agli scrittori y e specialmente al secolo — Questi pregi del- 
r opera , di uàita ali' utile delle quislioni che sonovi trattata» 
-aembrano Utdi bastevdi per renderla degna di lode. 

Luigi Capuano 

MI. . 

Giudizio di un giudice di Grm Corte civile* 

» L' opuscolo su gli abusi del diritto romano è scritto con 
molto sale e con sublimità di pensieri. Esso è uno de' pre-^ 
gevoli parti 4ell' ingegno dell' autore > per cui è stato am- 
mirato da me e da altri. 

» Divido con V autore la t^inicme che siai un abuso il ri- 
correre all^ leggi remane , q uando la materia è preveduta dalle 
nuove leggi. Pare però che non possa farsene di meno , lad- 
dove le nuove serbassero silenzio , ovvero ammettessero per 
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h lorè <isemitk ìxAerteirétàme. * Sì nell'uno eome neli'jJ-« 
tro ot»o sarebbe pericoloso il far dipendere il destino deUe 
cause ^eW illimitalo Arbitrio ded giivlice* Ricordo V aforismo 
ài Baetme » Optimi lex $»ty qua» minimum rdinquit àrbitrÌB 
jwOcii; offUmms judeWy quf minimum sièi h I^rcliè in simili 
rinoonUi non considtare H giurisprudenza romana , la qnalé 
è basata su la esperienza di tanti secoli , ed è stato il risu^ 
tato delle meditazioni di gravi giureconsnlti sopra il Cuore ed 
i bisogni deU' uomo , e sopra le collizìooi col suo ^milé? 
Posteriores leges ad priores pérUnent , ni$i c^ntrQria0 $mt , 
dice una delte leggi che si vorrebbero ali' intutto abolire '* 

« 11 bandire totalmente dai tribunali' e dalle scuole riose^ 
filamento delle leggi romane» sarebbe lo stesso che ritenere una 
legislazione imperfetta: M codice civile è pria di tulio sfor- 
nilo di definizioni , è di regole fondamentali. Non vi è pa- 
ragone tra gli 8 articoli delle disposizioni prelinnnari e le 
211 massime contenute nel Digesto sotto il lit. De regulisjuris *** 
Nulla vi dico della spiegazione deUe voci , delle quali si oc- 
cupa V al(ro tii. De verborwn significtUione , e delle con- 
cinnate definizimii messe ne'* rispettivi luoghi della collezione 
delle leggi romane , mal congegnata p^ altro » * 

« Se abbominio voglia aversi delle l^tula > del Codice e 
delle Novelle, meritano senza dubbio di essere apprezzate le 
Pandette, aureo monumento della sapienza romana. 

Non essendo d'altnHide vero in %tto che nulla siaM omesso 

* Quando una t^g^e dp) nuovo codice avesse bisogno d'interpetrasrone, 
è regolare prenderla da altCe sue dis^osisioni e dal suo spirito, anzi che 
dall'abolita compilasione di Giustiniano — Véle mie note critiche al Toul' 
lier, tomo i pag. 3 a 4. 

** Sopra questa lègge vedete ciò che ho dé»to pag. ai 5 e aSg. Per 
giudicare se sia utile un nesso tra il diritto romano ed il diritto nuo- 
vo, mal si cita una norma di qyel diritto medesimo che è. in contro- 
versia. Del rési-o quella norma riguarda il rapporto tra leggi, di una 
stessa legislazione , non già tra due legislazioni diverse. Per quanto è 
saggia la ragióne del nesso tra lèggi' dello stesso totlioe , altrettanto è 
assurda tra leggi di codici diversi, per li princinj necessarianente di'" 
téij^Si , e spésiBO'contfarj. Gli esemi^j di aboei , eoe ho eaposto neU'o- 
puscoto sul diritto romano, e neV Trqttato su ìa^nunciatione di nuova 
^ opera, nascono appuntodall'aver voluto trovare un nesso tra le due Jegi-. 
slflìzirini, il quale non esìste, non può esistere, non devo esìsterie, le-potesse. 

*•'*• Si ripete qtii ciò che ho riferito pag. aiau Tfdatc su lo. r«gol« 
di diritto , pag. a3a. 
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nel nuovo codice civile per daiii^ luogo all' abolizione del dritto 
romano, dovrebbe pensarsi prima alla compilazione di un co- 
ùke più vasto .ohe rieinptese n«n iplo le laeuae defie mgi^ 
rie non previste * wa cJ^ per le previste desse una esten* 
sione alle disposizioni concepite in termiui troppo generali. 
Adottabili in eìi^ sarebbero le teorie d^l» legistazioné vomaiia^ 
sceverandosi per ^Itro da tptto ciò cbe mal si f»)ociIia coi m**^ 
4enu costumi » e col nostro stato sociale » ** - i: 

» Le parti dal nuovo codice, cbe mem ainrebbe bisogno di 
tale riforma , sono le leggi penaU , quelle di procechira i« 
entrambi i ramilo, le leggi di co«imercìo » 

i> Le incoerenze che V autore nota nelle diverse decisioni i 
derivano, a mio modo di vedere, meno dall' abuso del ^itte 
romano , che dallo sragionamento de' giudici , e dai non t9M 
pere innestare l'antico col nuovo dritta y^ *** 

» AqvOla 21 dicembre ift44» 



* Se si. facesse il confronto delle materie ( non *^»à delle disposizioni) de) 
diritto romano con quelle delle leggi cinli, proUbrlmente si troverebbe ▼era 
ift prodositiouo dtl chv.Db Tbomaìm. In quante poi al si^nilicato doQe wveì 
tat)tticne d«i difitto, dò appartieno alla dottrina piuttosto cbf a^a Itg^i 
ma se dov^^se farsi tal dizioaario» dovrebb' essere italiano » e secando 
r attuale siguifi^cato delle parole, di che diede un saggio lo stesso autore. 
' ** lo credo che quanto più la legge discenda a particolari , tanto 
aiano sia perfetta. 11 forte è tti coneepirta in termini erosi generali ditf 
iBompr«nda la aMssixBa parte dei pusi. Riportare i casi a41a regola, o ai# 
trovare a quale regola appartenga una data specie, ciò è nel dovere da^ 
siudice ,. do vere chi? non pnò bene adempire ^ scusa posseder benu Tarle 
éi ragionare. . ^ ..Vs. - 

♦*♦ Convengo che gli errori de^^itidici Tongoap piBttoato Oa ditat-^ 
t«sa couòaceasa della logica, ansi che della lepge. Ma »on si deve fafr 
un codice a metà: non si deve lasciare al giudice la facoltà indeterminat^ 
o la ocpasìo ne d'innestare il nuovo col vecchio, e tanto meno» ««^^ua/u^tiy 
• come gli aggrada. Contro l' arbìtrio dì tali innesti va inegKa applieata 
1« prima parte dell' aforisno.: QmmA £Kx jrar »• ^fx mtatmvm 
XLKLìvquiT ARBITRIO jvDicxs, Vedeftt la ini« «ia«rva»oiù pag; a2S^ 
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EtdmUoi dell'opera dal .prof. «iTTERWAjrEt: Dei progressi della 
... $ci$nxa dd Diritto in Italia. 

,. AUordiè te riforma le^Iativa sopravvenofa in Italia in ae- 
fpUo deir atoUzìotie dei Codici francesi, ebbe tkUo sentire 
in questo paese il bisogno di riprender Io studia del diritto 
toòaaaoy quasi atibandoiiato sotto la dominazione straniera, 
volti nonlni. distinti per sapere e per amore del pubblico bene 
soscitarono la qinstione di conoscere , qual sarebbe il modo 
più. inducente di trattar questo studiò. Si sentì che il metodo 
ioguilo .nello stadio dei «Codici indigeni^ non era affatto sod- 
disfacente. ' 

Nelle nniversità i giovani con^m'avano la- maggior parte 
del loro tempo nello studio del dritto Romano , immaginan- 
dosi die ciò bastasse per formare un perfetto giureconsulto. 

V opinione, che riprova la Codificazione, è riguarda la cono- 
scenza del dritto Romano come sufficiente, avendo anch' essa 
trovalo il cammino delF Italia , non era cosa rara il vedervi . 
gilireconsalti considerar con disdegno le leggi emanate neUa 
loro patria , intertmlràrle umcamente per mezzo del diritto 
Romano, e Ux violenza a' principi di questo dritto per forlo 
figurare da per tutto nelle sentenze de' tribunali. Lo studio delle 
leggi indigene era spesso seguito con indifferenza , come qg- 
gettto d* una importanza secondaria. Alcuni uomini amici della 
loro patria « s'aifìOissero per ornile stato di co^e e per le con- 
seg^nenze funeste , die era d' uopo temere neU' amministra- 
zione della giustizia. V autore di quesf articolo à intéso uo- 
^lini altamente collocati in Italia, lamentm'si amaramente 
della &lsa direzione , che prendeva Io studio d^ dritto netta 
loro patria, e della mancanza di una istituzione sdida e pra- 
tica su questa parte. 

Il Cavaliere de Thomasis in Napoli ( introduzione gllo itudio 
dd^ dritto pubòUco e patrio ) avéa levate , da lungo tempo,' le 
medesime lagnanze, biasimando soprattutto la preminèiaza ac- 
ccHrdata al dritto* R omano nelle tiniversitli, la inconseguen^ de' 
pia9i di studio , il cattiro costume d'introdurre a preferenza 
»e|^.>«ftanii controversie Romane, e di scegliere quistioni an- 
. tiquate. pe' concorsi a' premj. 
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Qqtìtkio al tettìp& pnfleiite V Ai:ciye8COvo MAtnrn , ìtqw> 
distinto per la nobiltà del suo .carattere, per la sua dottrìpa 
e pel sao zelo scientifico, è iatXo risentire la importanza della 
quistione di sapere, in quale estensione lo i^-^dio del diritto 
Romana debba esser contìnua]to e mantennto nelle nniversità? 
Secondo il Plano di questo jdoUo uomo, elie aUkraeeia tatta 
la istruzione, e cfae^ è sparso di «in gr^n numero di osserva- 
tUmi iNratiche, d'importanti e sublimi persamenti, la facoltà di 
diritto verrebbe composta. di cinqiiie cattedre, i* d^ dritto 
civiie , 2' della pn)cèdùra civile ; 3' del .dritto e della 
procedura penale ; V del dritto pubblico , 5* deH' eco 
nomia p(^ilica e della . filosofia statistica. Si . noti cbe se- 
condo questo piano non vi è alcuna Caltreda sul dritto Ro« 
mano. Nelle note che accompagnano il progetto M. Itf azzbtti 
la ccmsistere V uffizio dell' insegnamento giurìdico in ci(^ che 
a riguardo di ogni dottrina e col soccorso di profcmde e so- 
lide ricerche filosofiche > esso dovrà tendere ad esamiiiare i 
princii^ , che presiedono alle leggi positive , esistenti nella 
^tria, a paragonar questi prìncipi con quelli, che rìguairdo 
alla stessa dottrina regolavano il drillo romano , a paragonar* 
li inoltre tanto con le leggi e costumi anteriori éék paese, quanto 
con le prescrizioni analoghe delle più importanti legtelazioni 
straniere; filialmente a segnalare i miglioramenti che la legista-* 
zione del paese ha subito , dando opera specialmente a far 
risplende.e le quistioni di un e^me filosofico, e sc^attutto 
proprio a far avanzare là scienza del dritto. L'autore iKm 
vede la necessità d* una cattedra a parte per V insegnamento 
del dritto Romano. Egli fa avvertire in appoggio di questa oj^ 
nione ehe le leggi anteriori, e con esse il drittp Romano, 
trovansi abolite da' codici attualmente in vigore ; che senza 
voler negare che il dritto Romano racchiude tesori di sapienza 
giurìdica , i principi di questo dritto ripungnano freqoen^e^ 
niente alle nostre abitudini ed a' nostri bisogni; una conoscenza 
meramente scientifica dell' antichità essere infruttuosa ; e cid 
che 4el drìlto Romano è applicabile, a noi , e per eonse-» 
guenzà degni> d'imitazione, essere stato di già messo apro-» 
fitto daHe nuove leggi del paese. D' altrcmde 1' autore rìgeiM ^ 
come erronea l'opinione, secondo la quale le leggi esistenti 
non potrebbero essere interpretate e Jie mediante ildriUoRo-» 
ìnano ; egli fa ossenrara cha il professore , il quale inse* 
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goa tt dkltto civile, 90M, nellft^^iepi M eodiae /cttmé a 
iir valere lultf quegli ftvIluf^Bameolicoiileaoli nel é^kloRo« 
Acne , che poCran servire a for comprendere il ?eiro «pi^ 
filo del Oodìco , ei a preparare la sua giusUi applica*» 
idone. , 

Un altr» scrittore napolitano » il sftg. De Adoustihis , à 
presso a poco dello stesso avviso. Egli ammette die nelle u-* 
aiveraità si debì;^^ impiegare un certo tempo nello stodio del 
dritto Romano , il quale intanto non sarà considerato e 
trattato 9 che come una storia del dritto » uno studio .prepa^ 
vatorio e tecnico 9 e non già come un dritto vigente e for^i 
mante legge. lUcordaodo a tempo e la pena , che costa lo 
stùdio del dritto del soo predio paese a colui che voglia 
don successo applicarvisi, il sig. un AuocsTiifis nota le con-* 
Seguente funeste di uno studio troppo esclusivo e d' una ec* 
cessiva predilezione sul dritkv Romano , di modo che rara- 
mente Irovansi giudici ed avvocati , f<M>mati nella pratica, 
é teatche F interpretazione delle leggi del paese soffre per 
questa forzata ed erronea appllca2i(>ne del dritto Roauine^ 
hi quale è divenuta un ahitndlne. 

La quisHone vien trattata di una maniera quasi simile In 
«no scritte recente * del sig, MAaTiNAVCELa ns Martiiioì 
( sugli a^àsi dd driUo Boìmmo tte. Napoli i842. ) V autore è 
eompreso di venerazione pel diritto Romano, ma egli segnala 
griiiconvenienti che enumano cblla sua inconsiderata appli«» 
«azione , e da^ valore che si continua a dare eziandio dopo 
la pnhhHeazione dei novello Codice , a' principii ed alle istn- 
tnaioni di quel diritto, che non sono stati punto sanzionati 
éalla nuova legge. Ma egli oiq[mgna nel tempo stesso la epl- 
Ékme del DcThomasis , il quale rigetta il dritto Romano, 
fèr la ragione che non esdlste verona dottrina di diritto 
I»lTato che sìa stata sui&ctenlemente dal novello Codice de^ 
terminata. Egli si dichiara smcora contro la ragione alle<> 
fata da M« Mazzetti per T allontanamento del diritto Ro- 

jt I 111^ 

^ * V» questo modo di dire si potrebbe arguire , obe il mio acritts 
fctte stalo posteriore a qaello del tif. Ds^AtfousTims, mentre Cu Istto 
l' opposto , coQie feci avvertire ncil'* jìvpisq premesso alla prima edi* 
sione , ora ristampato a pag. 3o8 , e come fu allora generalmente' rl- 
conosciuto^ e dallo stesso sfg. Bs AtrousTiait. Soa costretto a ripeterla, 
fcreiiè u sif. JlhTTtmmMM» $oa rha^vamtet 
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ntàfiQ deir iiì0ef nameolo oniveniiaiio , cioè che latte kr. 
leggi anteiiòrmente in vigore sieno state abolite dal €odio» . 
vig^te. L'autore dimostra che neUa controversia sol valore 
Ieratico dèi diritto Roiiiano , si è tre|^ seguito il s^esMi ^ . 
considerare questo diritto , q|ual raccolta djL leggio Ibt«c0 dt; 
riguardarlo qual risór» dottrinale. 

Non può dubitarsi che comunque limabili sieno le ve^ 
dute dall' Arcivescovo Mazzetti , e comunque debba rend^^ 
ogni giustizia aUa nobiltà de' sentimenti che han dettato il suo 
progetto di riforma, del quale nel suo insieme ci dichiaria-* 
mo sinceri ammiratori; pure avute riguardo i^ tXHidizieiii . 
presbiti deUa scienza d^ dÉritto, e parHc<^nr»ente al modo 
con cui in AUemagna essa swde oggi connderarsi , non ^ 
possa tranquillamente convenire nell'idea di bandire assiali-/ 
tamente dalle università V insegnamento del diritto^ Romano. ^ 

Secondo la nostra intima convinzione , là solida e e&m^ 
pietà istituzione del giovine mNor potrebbe essere attinta dalla 
semplice spiegazione delle leggi del paese, anche aUnrquan^ 
il professore sviluppasse a fronte di ciascuna disposizione la 
prescrizione corrispondenle del dritto RonuoK». SegùHido qu^-^ 
aio metodo^ lo studente acquista la conoscenza di dottrine iso-^ 
late del dritto in quistione senza comprendere il legame die le 
unisce ed i generali principi ieminarnH cui esse d rannodano. 
Ma ciò non basta : Per iniziare il disce^lo n^o spirito del 
dritto Romano , egli è mestieri esporglielo nel suo eveigi-i^ 
ritento intemo e progreeOvo , cosa affatto impossibile, óve wm 
se ne faccia oggetto d' un insegnamento particol««. L' utilità 
di un simile insegnamento non può essere incerta^ se si consi- 
deri non 8(Ao èsser la sorgere ove quasi tutte ledis^izioni 
de' nostri Goduti sono state attinte f ma dovere il suo studio 
approfondito necessariamente esercitare lo spirito del giovine, 
renderlo abile all'ai^catione ed idla soluzione delle quistiont 
di dritto , fornirgli ne' giureconsulti Romani eeodlenti me-» 
delti, e nell'abbondanza de'casi particolari ammassati nelle rac-^ 
colta dal dritto Romano, un Iòndù ]»«ziose di materiali per 
l'applicazione del dritto e d^a legislazione positiva. 
. Verrà il tempo in cui considerando il dritto Romano nm 
come un codice , ma unicamente come, mezzo deW educazione 
ecinti fica ^ il s«o studia sarà ai^ezzàto giusta la sua vera por* 
tata, e disposto e trattato ndr unico scQjpof di formar pratici 



Digitized 



by Google 



)(26«)(. ' 

.giureeoaBuHi ; ed in cui , per consesfnefiia > nott si avrà fiè^ 
In pc«BiiiBi<Hie di credersi uomo perfetto nel dritto, senza es-- ^ 
•er versato nel dritto RoqMno. Intanto tatti gli Slati d' Ita- 
lia soMO al presarte d' accordo nel eonsidenor come indispea*- 
sobile osa cattedra a parte per V inse^iamrato ^tel dritto 
Romano : mentre tali cattedre trovansi stabilite in totte le 
yolvevÉità di questo paese » 

Oséermzimi ^ Db Maetivo. 

I. Trovo sensata la riflessione del sig. MrrrBaaiAJEa contro 
al aaietodo d'insegnare il diritto romano, confrontandolo partita*, 
«lente con le nuo?e lef^i. Aggiungo che Pinsegnamento com^ 
{Miralo di due legislaidoni, e generalmente di due scienze afr 
fini» non si può né si deve fore* se non dopo che V appren-* 
dente ahMa aeqpiistato piena conoscenza dell'una e dell'altra 
sdenza die si mettono a fronte; non potendo altrimenti veder 
tene i kro rapporti e le loro differenze. 

^ Nella compilazione di Giustiniano compósta di materiali 
eterogenei , è inpossiltóle trovare «n solo ipiri^ : gli stesrf 
giareoons^i , le cm o|^nioni formano- it IHgesto» eran ^visi 
da spirito di setta, il quale faceva spesso divergerli nelle opi** 
niom t donde uim delle cagioni di antinoima. Le varie for- 
me di governo, a cui quel popolo fu sottoposto , impressero 
nelte leggi e nelle loro interpetrazioiù (convertite poi in leggi) 
foienomie diverse. L' occhio del filosofo vede animata quella 
compilazione dà varj spiriii e spesso centrar] > e vede con 
rincrescimentor alcuni ik^ migliori giureconsulti romani adat- 
tarsi ai tempo , e pariare il linguaggio d<^ tempo : Hnguag- 
gio che infelicemente fa p(^ elevato a legge, oche ha avuto 
tanta influenza ne' popoli sopravvenuti* £ questo è uno dei . 
motivi che mi han fatto ^re^ esser necessario il concorso di 
4ne condizfoni per intendere il dritto romano , critica e mo- 
rale nel senso esleso. 

.3. Avrei deaderato. che il sig. IfiTTEmM a j«r avesse valutato 
k ragione princijj^kle , per la quale M* Mazzetti vorrete 
ecduso dalle .università T insegnamento del diritto romano» 
non in modo ass(d]:do> ma come scuola elementare , uguaW 
mente che sarebbero escluse le scade dementeri delle altre 
scienze. Nélte cattedra poi di porfezionanènto del diritto» Il 
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furofessore dovrebbe necessariamente tener eonto del dlriHi^ 
romano ; come principale elemento ftorioo , nel rapporto al 
perfexionaniento della legislazione vigente. Indicare ì mez» 
c^nne fisu* progredire le scienze , e cercarli dovunque t nel 
passato e nel presente» ecco Wunico e ciuiinE oggetto nEUJi 
scfjou: ni rEUPEZioiTAiiEiiTo : idea che M. Mazzetti ba meglio 
diviluppato nel secondo suo opuscolo, che merita di e^ser m»^ 
ditato. £ nuUa ha detto il sig. MirrimiuaiE su le ragiom 
che io aggiunsi per comento di quell' uUlissipio progetto. 

4. Che tulli gii Stati d' Italia sian d' accordo nel conside^ 
rare coinè indiispensabile una cattedra a parte del diritto ro^ 
mano , ed anche nelle università, ciò non deve lar peso: cost 
doveva accadere per 1' ordine stesso delle cose. Ma io novi 
distro che verrà finalmente il tempo dhe in Italia l' inse^ 
gnamento del diritto romano sarà tolto da'pubMici stabilir 
menti scientifici , lasciandolo alle scuole ed a studj privati » 
o almeno sarà eliminato dalle università, dove la cattedra 
di diritto romano mi pare così mal collocata , come quella 
di geometria elementare. Ecco la sorte di tutte le verità che 
urtano pregiudizj, o interessi parziali: avere sul principio po- 
chissimi fautori , molle ofq^is^ioni e^ <vtinale , indi comiih- 
cia un oscillazione prò e contrae indice di aumentato favore, 
per le verità, e foriero di prospero evento, finché sorge final- 
mente a proteggerle il suffragio invincibile della pubblica opi- 
nionp, ciocche avviene quando è già riconosciuta generalmente 
.la loro utilità. Allora tutti gli ostacoli spariscono, ed è tale il 
trionfo della verità , che farà meraviglia come siasi potuto 
per tanto tempo oppugnarla. L' insegnamento di Aìiistotilk 
ne fu un esempio. 

5 — Il sig. MiTTERHAiEB, a quel che pare, si tiene tra la 
scuola storica e la filosofica, delle quali vorrebbe unire i van- 
taggi : lodevole temperamento, se potesse avere successo. Au- 
gurandosi che verrà tempo, in cui il diritto romano sarà con- 
siderato , non come un codice , ma come mezzo di educazione 
scienti fiea\ viene con ciò a riconoscere, che la presente giuris* 
prudenza è nello stato di abberrazione. Ma il tempo che egli 
aspetta , verrà ? potrebbe venire , purché si cessasse di repu- 
tare il diritto romano come sorgente. Senza questa condizione, 
si continuerà ad attingere dalla sorgente piuttosto che dal sao 
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Hwo. E nel risalire alla sorgente, fiirà sempre d* uopo sAtenersi» 
come avverte egH stesso , al legame che unisce le dottrine ; ai 
§en$raU prineipj dominanti a cui €tse si rannodano ; al sua 
ovolgimen$o interno e progressi^. Ciocché a buon conto sigili^ 
fica , che V impero del HiHtto Tornano continuerebbe ad es- 
sere rtaUy e conseguentementeF impero de* nuovi codici sarebbe 
sempre ^[ual è / nominale. Ed in vero se la utilità principale 
del diritto romano si fa consistere appunto nelP essere ^sorgente 
del diritto nuovo, e quindi norma d' interpetrazimie e di ap« 
pMcazione del diritto nuovo , come mai potrà verificarsi la 
condizione per Y arrivo di quel tempo , che forma V oggetto 
della benigna aspettazione di IfiTTBRMAJEa, cioè che il di- 
ritto romano s'a considerato , non come un codice j ma come 
mezzo di educazione scientifica ? Come sorgente , saia sempre 
codice ; sarà codice in fktto , se non in diritto. E la espe- 
rienza di tanti anni , dovunque il diritto romano è collegato 
col diritto nuovo » ha confermato, e conferma questa verità. 



FINE rm. VOLUME. 
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